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Abkiirzungsverzeichnisse

Allgemeine Abkiirzungen

a. a. 0. am angegebenen Ort
Abs. Absatz
Abt. Abteilung
AFD-Nr. . Altflaichendatei-Nummer
BGBI Bundesgesetzblatt
BIC Bank Identifier Code
BOB batteriebetriebener Oberleitungsbus
BMVI Bundesministerium fiir Digitales und Verkehr
BVerwG Bundesverwaltungsgericht
bzgl. beziglich
bzw. beziehungsweise
ca. circa
COz2 Kohlenstoffdioxid
Dez. Dezernat
d. h. das heildt
DIN Deutsches Institut flir Normung
DVGW Deutscher Verein des Gas- und Wasserfaches e.V.
EDV Elektronische Datenverarbeitung
EPSG European Petrol Survey Group Geodesy
efc. et cefera
ETRS Europaisches Terrestrisches Referenzsystem
Evtl. eventuell / eventuelle
f. Lff, folgende o
FFH Fauna-Flora-Habitat
gem. gemal
gaf. gegebenenfalls
GmbH Gesellschaft mit beschréankter Haftung
HLNUG Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geolo-
gie
IBAN Internationale Bankkontonummer
i.R. d. im Rahmen der
i.S. d. im Sinne des / der
| V. m. in Verbindung mit
KSR Kabelschutzrohr
L Landesstralle
LAGA Landerarbeitsgemeinschaft Abfall
LBP Landschaftspflegerischer Begleitplan
LWL Lichtwellenleiter
m Meter
mind. mindestens
NOXx Stickstoffoxid
OPNV Offentlicher Personennahverkehr
Rdnr. Randnummer
8. Seite
50Q. sogenannte / sogenannten
StAnz Staatsanzeiger
TAB Technische Aufsichtsbehdrde




TK Telekommunikation
z. B. zum Beispiel
t Tonne / Tonnen
USw. und so weiter
UTM Universal Transverse Mercator
VGH Verwaltungsgerichtshof
vgl. vergleiche
Ziff. Ziffer
Z. ZL. zurzeit
Gesetze, Verordnungen etc.
AllgVwKostO | Allgemeine Verwaltungskostenordnung
BBodSchV Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung
BImSchG Bundes-Immissionsschutzgesetz
BImSchV Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissions-
schutzgesetzes
BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz
BOKraft Verordnung Uber den Betrieb von Kraftfahrunternehmen im
Personenverkehr
BOStrab StraRenbahn-Bau- und Betriebsordnung
BwaldG Bundeswaldgesetz
EBV Ersatzbaustoffverordnung
HAItBodSchG | Hessisches Gesetz zur Ausfiihrung des Bundes-Boden-
schutzgesetzes und zur Altlastensanierung
HBO Hessische Bauordnung
HVwKostG Hessisches Verwaltungskostengesetz
HVwWVIG Hessisches Verwaltungsverfahrensgesetz
HwWaldG Hessisches Waldgesetz
KrwG Kreislaufwirtschaftsgesetz
NachwV Verordnung (iber die Nachweisfiihrung bei der Entsorgung
von Abfallen
PBefG Personenbeférderungsgesetz
PBefG- Personenbeforderungsgesetz-Zustandigkeitsverordnung
ZustvO
| PlanSiG Planungssicherstellungsgesetz
PN 98 der | Richtlinie fur das Vorgehen bei physikalischen, chemischen
LAGA und
biologischen Untersuchungen im Zusammenhang mit der
Verwertung / Beseitigung von Abfallen
RegBezG Regierungsprasidien- und -bezirkegesetz
TA Larm Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm
TKG Telekommunikationsgesetz
UVPG Gesetz Uiber die Umweltvertraglichkeitsprifung
VwGO Verwaltungsgerichtsordnung
VwKostO- Verwaltungskostenordnung fiir den Geschéftsbereich des Mi-
MWEVL nisteriums fiir Wirtschaft, Energie, Verkehr und Wohnen
VWVIG Verwaltungsverfahrensgesetz




A Verfligender Teil

1. Feststellung des Plans

Der Plan des Magistrats der Universitatsstadt Marburg (Vorhabentrager) filr den
Bau der Oberleitungsinfrastruktur einschlieflich der damit verbundenen Folge-
maRnahmen wird gemaR §§ 28, 29 i. V. m. § 41 PBefG sowie §§ 72 ff. HVWVIG
festgestellt.

2. Festgestellte Planunterlagen

Der Plan besteht aus den folgenden Unterlagen; diese enthalten auch die Ande-
rungen im Rahmen des ersten Planénderungsverfahrens:

Unter- | Bezeichnung Seiten- | Anz. Plane | Malistab

lage zahl 0. Karten

0 Unterlagenverzeichnis & Unterschrif- | 3
tenblatt Plane

1 Erlauterungsbericht 86

2 Ubersichtskarte 1 1 | 1:25.000

3 Ubersichtshthenplan 1 1 1:5.000/

2.500

4 Oberleitungsplanung 1

4.1 Mastgriindungen 7

4.2 Ausbauqguerschnitte 7

4.3 Ubersichtslageplan, enthélt Blatt- 1 1 1:5.000
schnitte zu Unterlage 4.4

4.4 Lageplane, Blatter 1 - 48 p 48 1:250

5 Schleppkurvenbetrachtung

5.1 Vergleich Bustypen 3

5.2 Konfliktbetrachtung Strecke 9

6 Integrierter StralRenraumentwurf

6.1 Integrierter Straenraumentwurf, 1 i 1:25.000
Blattschnitte zu Unterlage 6.2

6.2 Integrierter StralRenraumentwurf, 1 6 1:2.500
Blatt1 -6

7 Kosten Infrastruktur 0

8 Art, Menge und Verbleib der anfal- 5

| lenden Uberschussmassen

9 Liste der Trager Offentlicher Belange |5

10 Grunderwerb

10.1 Liste der betroffenen Grundstiicke 4

11 Landschaftspflegerischer Begleitplan

11.1 Bericht Landschaftspflegerischer Be- | 79
gleitplan

11.2 | Karte 1, Blatt 01 — 04: Ubersicht und B 1:1.500
Planung

11.3 Karte 2, Blatt 01 — 42: Konflikte und 42 1:500
Malnahmen im Detail

11.4 | Separates Legendenblatt zu Unter- |1
lage 11.3




e

11.4.1 | Biotypenzuordnung betroffener | 50
Maste

11.5 Bilanz Eingriffs-Ausgleichsplan 3

11.6 Rodungsbilanz (Bericht und Karten) | 10 23 1:1.000

12 Fachbeitrag Artenschutz

121 Bericht Fachbeitrag Artenschutz 27

12.2 Anhang 1 zu Unterlage 12.1 3

12.3 | Anhang 2 zu Unterlage 12.1 5

13 Artenschutzpotenzialabschatzung 48

14 Erfassung Fauna und Flora

141 Erfassung Fauna und Flora zw. Gin- | 57

- | seldorfer Weg und Uniklinikum 2021

15 Nicht belegt

16 FFH-Vorprifung 16

17 Luftschadstoffgutachten 50

18 Erlauterungen zur Regelung larm- |6
technischer Sachverhalte

18.1 Informationsblatt zum  Gleichrich- | 2
terunterwerk GUW 04 Konrad-

| Adenauer-Brlicke

19 Netzriickwirkungen der Gleichrich- | 7
terunterwerke

19.1 Anpassung der Unterlage (19) Netz- | 4
vertraglichkeitsprifung

20 Begleitende  Dokumentation des
BOB-Systems

20.1 | Ergénzende Begleitdokumentation 61

20.2 Liste der normativen Vorgaben fir |6
BOB-Systeme

21 Simulationsbericht

21.1 | Simulationsbericht zur Planvariante 1 | 43

21.2 Beschriftung der Ergebnisse zum Si- | 4
mulationsbericht

21.3 | Diagramme zu Unterlage 21.1 1.315

22 Fachtechnische Stellungnahme EMF | 21
26. BImSchV Batterie-Oberleitungs-
busse in Marburg

23 Brandschutztechnische Stellung- | 98
nahme

23.1 | Anpassung der OLA-Planung zur Ab- | 7
sicherung des 2. Rettungsweges

23.2 Stellungnahme zur geanderten Ober- | 2
leitungsplanung

Ergeben sich Widerspriiche aus den Inhalten der Planunterlagen und den Ne-
benbestimmungen und Hinweisen dieses Beschlusses, so ist der Beschluss

maflgebend.

Soweit der Vorhabentriager die ausgelegten Planunterlagen geéndert oder er-
ganzt hat, ist dies in blauer Schriftfarbe erfolgt. Zur besseren Nachvollziehbarkeit
der vorgenommenen Anderungen bzw. Ergénzungen sind die ungtltigen Plan-
versionen dem festgestellten Plan nachrichtlich beigefugt.




3. Konzentrationswirkung

Dieser Planfeststellungsbeschluss regelt rechtsgestaltend alle &ffentlich-rechtli-
chen Beziehungen zwischen dem Magistrat der Universitéatsstadt Marburg als
Vorhabentrager und den durch den Plan Betroffenen. Neben der Planfeststellung
sind andere behérdliche Entscheidungen, insbesondere 6ffentlich-rechtliche Ge-
nehmigungen, Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und
Planfeststellungen nicht mehr erforderlich, sofern in diesem Beschluss keine an-
dere Regelung getroffen wurde (§ 75 Abs. 1 HVYWV{G).

3.1 Naturschutzrechtliche Entscheidung
3.1.1 Naturschutzrechtliche Eingriffsgenehmigung

Die naturschutzrechtliche Eingriffsgenehmigung geman § 17 Abs. 1i. V. m. § 15
BNatSchG wird hiermit erteilt.

Nebenbestimmungen hierzu:

3.1.1.1 Esist eine Okologische Baubegleitung zur Sicherstellung der frist- und
sachgerechten Durchfiihrung der Vermeidungs- und Ausgleichsmalf3-
nahmen durchzufiihren. Die hierfiir vorgesehene Person mit einem
abgeschlossenen Studium der Fachrichtungen Landespflege, Forstwis-
senschaften, Umweltsicherung, Umweltingenieure oder vergleichbarer
Fachrichtungen, ist der oberen Naturschutzbehorde beim Regierungs-
prasidium GieRen, Abt. V, Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390
Gielen, vor Baubeginn zu benennen.

Die Feststellung von Mangeln oder Abweichungen von der Planung
sind der oberen Naturschutzbehérde beim Regierungsprasidium Gie-
Ren, Abt. V, Dez. 53.1, unverziglich, spatestens am Folgetag
(werktags), zunéchst fernmindlich und nach Absprache schriftlich an-
zuzeigen.

Die Protokolle der tkologischen Bauiiberwachung / Baubegleitung sind
der oberen Naturschutzbehdrde monatlich unaufgefordert Anfang des
folgenden Monats vorzulegen. Die Umweltbaubegleitung hat nach Fer-
tigstellung aller MaRnahmen einen Bericht (iber die Umsetzung der
MaRnahmen vorzulegen. Dies kann zusammen mit dem nach § 17 Abs.
7 Satz 2 BNatSchG verpflichtenden Bericht des Antragstellers an die
Obere Naturschutzbehorde erfolgen.

3.1.1.2 An den Maststandorten MBOB 4320, MBOB4530, MBOBA4710,
MBOB4740, MBOB5500, MBOB5560 und am Speisekabel, das vom
Unterwerk ,Alte Fabrik* zum Maststandort MBOB4630 fuhrt, sind Bau-
tatigkeiten zwischen dem 1. Mérz und dem 30. September nicht
zulassig.

Abweichungen von dieser Bauzeitregelung sind nur nach Rucksprache
und mit dem Einverstandnis der oberen Naturschutzbehdrde des Re-
gierungsprasidiums Gie3en zulassig. :



3.1.1.3

3.1.1.4

3.1..1.5

3.1.1.6

3:1.1.7

3.1.1.8

3.1.1.9

9.

Der an dem Ahorn hangende Vogelnistkasten im Bereich Unterwerk
_Konrad-Adenauer-Briicke* an der ZeppelinstraRe (Gemarkung Mar-
burg, Flur 42, Flurstick 6/6) ist vor der Fallung des Baumes zu
entnehmen. Vor dem 1. Marz ist der Vogelkasten an einem geeigneten
Baum auRerhalb des Eingriffsbereiches in raumlicher Nahe anzubrin-
gen.

Vor Baubeginn ist das jeweils betreffende Baufeld im Bereich der Re-
produktions-Reptilienhabitate von Deckungsstrukturen zu befreien und
an geeigneten Tagen (sonnig, windstill, Gber 10 Grad Celsius) zu méa-
hen. Das Baufeld ist durch einen Reptilienzaun von bestehenden
Reptilienhabitaten abzugrenzen. Der Reptilienzaun istim Jahr des Bau-
beginns zwischen Spatwinter und Ende Mérz zu errichten und muss mit
Einwege-Schleusen ausgestattet sein. Die aus den beanspruchten Fla-
chen entfernten Deckungsstrukturen (Totholz, Steine) sind nach
Abschluss der Bauarbeiten wieder auf die verbleibenden Fldachen ein-
zubringen.

Vegetationsfreie, offene Standorte sind bei der Bauausfiihrung auf den
jeweils betreffenden Baufeldern zu vermeiden. Offene Standorte sind,
soweit sie nicht als Sukzessionsflache planerisch ausgewiesen sind,
unverziiglich mit einer gebietsheimischen standortgerechten Saatgut-
mischung zu begrinen.

Unumgéngliche néchtliche Arbeiten sind vorab mit der oberen Natur-
schutzbehdrde beim Regierungsprasidium Gieen, Abt. V, Dez. 53.1,
abzustimmen. Zum Einsatz dirfen ausschlieRlich Natriumdampflampen
oder LED-Leuchten mit warmweier Lichtfarbe ohne Blauanteil (< 3000
Kelvin) verwendet werden.

Bodenaushub ist getrennt nach Unter- und Oberboden gemals den An-
forderungen der DIN 19639 zu lagern. Bei Oberbodenmieten ist eine
maximale Mietenhéhe von 2 m einzuhalten, bei Unterbodenmieten eine
maximale Mietenhshe von 3 m. Die Bodenmieten sind locker mit einem
Bagger auf wasserdurchléassigen Lagerflachen aufzusetzen. Das Be-
fahren der Mieten sowie deren Nutzung als Lagerflache ist zu
unterlassen. Am MietenfuR ist das Oberflichenwasser abzuleiten.

Bei einer Lagerdauer der Bodenmieten iber 2 Monate ist unmittelbar
nach Herstellung der Bodenmiete eine Zwischenbegrinung der Boden-
mieten mit einer geeigneten Ansaat Mischung aus autochthonem,
zertifiziertem Saatgut (Regio Saatgut) vorzunehmen. Soll eine Ansaat
Mischung aus nicht gebietsheimischem Saatgut bei der Begrunung ver-
wendet werden, so ist dies bei der oberen Naturschutzbehtrde beim
Regierungsprasidium Gie3en, Abt. V, Dez. 53.1 und Dez. 53.2 Forsten
und Naturschutz | und Ii, schriftlich zu beantragen und nur nach einer
Genehmigung durch die obere Naturschutzbehorde zulassig.

Der Vorhabentrager hat der oberen Naturschutzbehdrde des Regie-
rungsprasidiums Gielien, Abt. V, Dezernat 53.1 einen Bericht gemanl §
17 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG tiber die frist- und sachgerechte Durchfh-
rung der in Tabelle 15 und 16 (LBP, Kapitel 5.2) aufgefihrten und den
in den MaRnahmenblattern (1V, 2V, 3V, 4V, 5V, 1G und 2G) des Kapitel
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9 des LBP zur Eingriffsvermeidung sowie zum Ausgleich aufgeflhrten
MaRnahmen nach deren Herstellung vorzulegen. Der Bericht ist bis
spatestens 3 Monate nach Fertigsteliung der MaRnahmen sowie als
Zwischenbericht am Ende eines Kalenderjahres vorzulegen.

3.1.1.10 Die Fertigstellung ist innerhalb einer Woche der oberen Naturschutzbe-
horde des Regierungsprasidiums GielRen unaufgefordert anzuzeigen.

Hinweise dazu:

31.1.11 Das Abschneiden, ,Auf den Stock setzen® oder Beseitigen von Gehdl-
zen ist aus Griinden des Artenschutzes gemal? § 39 Abs. 5 Ziff. 2
BNatSchG nur in der Zeit zwischen 1. Oktober und 28. Februar bzw. in
Schaltjahren 29. Februar zulassig.

3.1.1.12 Sofern bei den Bauarbeiten Uberschussmassen anfallen, die nicht vor
Ort im Eingriffsbereich des hier genehmigten Vorhabens verwertet, d.
h. wieder eingebaut werden kénnen, sind diese vollstandig zu entfernen
und einer ordnungsgemafen und schadlosen Entsorgung zuzufiihren.

3.1.2 Ersatzgeldzahlung

Eur die mit dem Vorhaben verbundenen Eingriffe in Natur und Landschafti. S. d.
§ 14 BNatSchG kann nach dem Ergebnis der Eingriffs- und Ausgleichsbilanzie-
rung kein vollstandiger Ausgleich nach § 14 Abs. 2 BNatSchG hergestelit werden.
Es ergibt sich ein Biotopwertdefizit von 14.087 Biotopwertpunkten.

Bei nicht ausgleichbaren Eingriffen hat nach § 15 Abs. 6 BNatSchG der Verursa-
cher Ersatz in Geld zu leisten.

Fiir diese Ersatzzahlung wird ein Betrag in Hohe von 7.466,11 € festge-
setzt.

Dieser Betrag ist vor Baubeginn unter den folgenden Angaben an HCC-HMULV
Transfer bei der Landesbank Hessen-Thiringen zu Uberweisen:
Referenznummer 8951060241531802

Aktenzeichen RPGI-53.1-77p3130/3-2023/1

IBAN: DE74 5005 0000 0001 0063 03

¢ BIC: HELADEFFXXX

7ur haushaltstechnischen Abwicklung des Ersatzgeldes bitte ich, mir den Baube-
ginn rechtzeitig vier Wochen vorher anzukiindigen.

3.1.3 Genehmigung nach der Landschaftsschutzverordnung der Stadt
Marburg

Die Genehmigung nach § 2. V. m. § 3 der “Verordnung zum Schutz von Land-
schaftsteilen in der Stadt Marburg an der Lahn* fur die Errichtung von Bauwerken
aller Art wird im Einvernehmen mit der oberen Naturschutzbehorde erteilt.
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3.2 Forstrechtliche Entscheidung

3.2.1 Forstrechtliche Genehmigung

Die forstrechtliche Genehmigung zur Rodung von Wald geman § 12 Absatz 2 Nr.
1 HWaldG auf Grundstiicken in den Gemarkungen Bauerbach und Marburg nach
MaRgabe der planfestgestellten Unterlage Nr. 11.6 zum Zweck einer Nutzungs-

anderung

in einer GréRenordnung von 275 m2 als Malnahme der

waldumwandlung wird erteilt.

Nebenbestimmungen hierzu:

3211

3.2.1.2

3:2.1.3

3.2.1.4

3.2.1.5

3:2:1:6

Der Beginn der Féallungs- und Rodungsmafinahmen ist der oberen
Forstbehorde beim Regierungsprasidium GielRen, Abt. V, Dez. 53.1
Forsten und Naturschutz 1, rechtzeitig (mind. 3 Wochen vorher) schrift-
lich anzuzeigen. In besonders begriindeten Ausnahmeféllen kann die
obere Eorstbehérde auch einem fritheren Beginn der Fallungs- und Ro-
dungsmaiRnahmen auf Antrag zustimmen. Fur den Fall, dass die
Stockrodung zeitlich getrennt zu der (Baum-) Féallungsmalinahme statt-
findet, ist die RodungsmaRnahme (Stockrodung) separat anzuzeigen.

Vor den Fallungs- und Rodungsmafnahmen ist das ortlich zustandige
Forstamt Kirchhain, Hangelburg 2, 35274 Kirchhain rechtzeitig schrift-
lich (3 Wochen), in besonders begriindeten Ausnahmeféallen spatestens
2 Tage vor dem jeweiligen Mafnahmenbeginn zu informieren. Einzel-
heiten zur Ausfihrung der MaBnahmen (Wegesperrungen,
Sicherstellung der geregelten Holzabfuhr, Waldschutz, Rettungskette
Forst usw.) sind mit dem 6rtlich zustandigen Forstamt abzustimmen.

Die Fallungs- und Rodungsarbeiten erfolgen unter der Aufsicht und
Kontrolle des vorbezeichneten Forstamtes Kirchhain.

Die dauerhaften Rodungs- und Umwandlungsflachen sind im Gelande
einzumessen, zu verpflocken und dauerhaft zu markieren.

Im Falle der Zwischenlagerung von Erdaushub direkt vor Ort, hat die
Lagerung des Erdaushubs nur auf den im Rahmen dieses Bescheides
genehmigten Lager- / Eingriffsflachen zu erfolgen, d. h. nur dort darf
Erdaushub zwischengelagert bzw. zur Abholung bereitgestelit werden.
Gleiches gilt fir Wurzelteller, organisches Hack- und / oder Frasgut,
Baustoffe, Baumaschinen, Werkzeuge, Treib- und Betriebsstoffe sowie
Transport- und Verpackungsmittel und dhnliche Materialien.

Alle benutzten Waldwege sind — soweit erforderlich — innerhalb eines
Jahres nach Abschluss der baulichen MaRnahmen wiederherzustellen.
Die Wegewiederherstellung hat unter der Aufsicht und Kontrolle des ort-
lich zusténdigen Forstamtes Kirchhain nach Regeln des forstfachlichen
Wegebaus zu erfolgen.

Hinweis: Die Feststellung, ob die Wiederherstellung des jeweiligen
Waldweges erforderlich ist, trifft in Zweifelsfallen das drtlich
zustandige Forstamt in Abstimmung mit der zustandigen obe-
ren Forstbehdrde.
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Die forstliche Infrastruktur (Waldwege, Ruckewege, Riickegassen,
Wassergréaben, Durchlasse usw.) ist im Anschluss an die baulichen
MafRnahmen unverziglich wieder anzubinden. Die Anbindung hat nach
forstfachlichen Regeln zu erfolgen.

Hinweis: Die Feststellung, ob und in welcher Form die forstliche Infra-
struktur wieder angebunden wird, trifft in Zweifelsfallen das
orilich zustandige Forstamt Kirchhain in Abstimmung mit der
oberen Forstbehdrde.

Hinweise hierzu:

3.2.1.8

3:2:.1.9

3.2.1.10

3.2.1.11

32112

Von der forstrechtlichen Entscheidung bleiben privatrechtliche Verein-
barungen (z. B. Pacht- bzw. Gestattungsvertrag mit dem zustandigen
Waldeigentimer) unber{hrt.

Abweichungen von den genehmigten Eingriffsbereichen sind unzulés-
sig.

GemaR § 29 Abs. 2 Nr. 2 HWaldG handelt ordnungswidrig, wer ohne
Genehmigung Wald umwandelt. Die Ordnungswidrigkeit kann mit einer
Geldbufe von bis zu 100.000 € geahndet werden.

GemaR § 29 Abs. 1 Nr. 8 HWaldG handelt ordnungswidrig, wer einer
Auflage bzgl. der Wiederaufforstung zuwiderhandelt. Die Ordnungswid-
rigkeit kann mit einer Geldbufie von bis zu 25.000 € geahndet werden.

Fur die Benutzung von Waldwegen (Befahrung, nicht Ausbau) ist die
Zustimmung der jeweiligen Waldbesitzerin / des jeweiligen Waldbesit-
zers nach § 15 Abs. 5 Nr. 1 HWaldG einzuholen.

3.2.2 Walderhaltungsabgabe

Fiir die dauerhaft gerodeten Waldflichen, welche nicht durch flachen-
gleiche Ersatzaufforstungen kompensiert werden kdnnen, wird eine
Walderhaltungsabgabe in Héhe von € 825,00 € festgesetzt.

Die festgesetzte Walderhaltungsabgabe ist vor Beginn der Fallungs- und Ro-
dungsmaRnahmen unter den folgenden Angaben an HCC-HMULV Transfer bei
der Landesbank Hessen-Thiringen zu Uberweisen:

» Referenznummer: 895 0736 24531 5 001

o IBAN:

DE74 5005 0000 0001 0063 03

s BIC: HELADEFFXXX

Die Einzahlung ist der oberen Forstbehdrde beim Regierungsprasidium Giellen,
Abt. V, Dez. 53.1 Farsten und Naturschutz |, nachzuweisen.
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4. Nebenbestimmungen und Hinweise

Die Planfeststellung erfolgt zudem nach MaRgabe der nachfolgend genannten
weiteren Nebenbestimmungen und Hinweise.

Die Nebenbestimmungen ergeben sich aus den einschlagigen Vorschriften, den
anerkannten Regeln der Technik sowie aus den im Laufe des Verfahrens von
Tragern dffentlicher Belange und von Betroffenen vorgetragenen Anforderungen
und werden dem Vorhabentrager gem. § 74 Abs. 2 Satz 2 HVwWVTG auferlegt.

In den schriftlichen Erwiderungen sagte der Vorhabentréger zu, die im Verfahren
geforderten Nebenbestimmungen und Hinweise einzuhalten und zu beachten.

4.1 Technische Aufsicht (technische Aufsichtsbehdrde Regierungspra-
sidium Darmstadt)

Nebenbestimmungen

4.1.1 Mit dem Bau der Betriebsanlagen darf erst begonnen werden, wenn die
Priifung der Ausfiihrungsplanung durch die TAB ergeben hat, dass die
anzuwendenden Vorschriften in Anlehnung an die BOStrab beachtet
sind und der Unternehmer (ber die Zustimmung der TAB unterrichtet
worden ist.

4.1.2 Die Ausfilhrungsplanung ist in priiffahigen Teilpaketen der TAB zur Ge-
nehmigung einzureichen. Flr die Genehmigung durch die TAB ist ein
Zeitraum von mindestens sechs Kalenderwochen vorzusehen.

4.1.3 Die Gebaude fiir Gleichrichterunterwerke unterliegen der HBO. Fir sie
ist, unter der Beachtung der zukunftigen Funktion, eine Baugenehmi-
gung zu beantragen.

4.1.4 Der TAB ist ein jeweils aktualisierter Bauzeitenplan zu Veriligung zu
stellen.

4.15 Es ist eine qualifizierte értliche Bautberwachung einzurichten.

4.1.6 Mit der Priifung der Ausfithrungsplanung und der Abnahme der Fahrlei-
tungsanlage einschlieRlich der Griindung sind ein Prifingenieur fur
Baustatik, ein Sachverstandiger fir Elektrotechnik und ein geotechni-
scher Sachverstandiger zu beauftragen.

4.1.7 Bei der Prifung der Ausfuhrungsplanung ist die Unabhangigkeit und
Weisungsfreiheit der beteiligten Priifingenieure und Sachversténdigen
grundsétzlich sicherzustellen. Das Vier-Augen-Prinzip ist zu beachten.

4.1.8 Der mit der Priifung der Ausfiihrungsplanung zu beauftragende Priifin-
genieur filr Standsicherheit und die Sachverstandigen fir Geotechnik
und Elektrotechnik sind auch mit Vorort-Kontrollen (Bauzustandsbe-.
sichtigungen) zu beauftragen. Die Aufgaben der dortlichen
Bauiiberwachung sind hiervon unberiihrt. Die Auswahl des zu beauftra-
genden Priifingenieurs und der Sachverstandigen ist mit der TAB
abzustimmen. Stichprobenartige Uberpriiffungen der Bauausflhrung
durch die TAB bleiben hiervon unberihrt.



4.1.9

4.1.10

4111

4.1.12

4.1.13

4.1.14

Hinweis:
4.1.15

4,2 Gr
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Zur Gewdshrleistung der Qualitat und der Sicherheit sind mit der Pla-
nung, der Bauleitung und der Bauausfiihrung nur qualifizierte Personen
und Unternehmen mit nachweisbarer Erfahrung mit - beztglich Umfang
und Schwierigkeitsgrad - vergleichbaren Baumafinahmen in Anlehnung
an § 5 Abs. 3 BOStrab zu beauftragen.

Die geplanten Maststandorte sind aufgrund der Vielzahl an Ver- und
Entsorgungsleitungen und in Verbindung mit den allgemeinen Unsi-
cherheiten / Ungenauigkeiten von Leitungspléanen durch Suchschlitze
maglichst friihzeitig zu erkunden. Auf das Risiko, dass Maststandorte
nicht wie geplant genutzt werden kénnen, wird hingewiesen.

Mit der Herstellung der Bohrrohrgriindungen ist ein qualifiziertes Fach-
unternehmen zu beauftragen.

Es wird darauf hingewiesen, dass infolge des Betriebs der Fahrleitungs-
anlage bzw. der Gleichrichterunterwerke elektromagnetische Einfliisse
auf sensible hochtechnische Geréte, z. B. zur Magnetresonanztomo-
graphie, oder andere wissenschaftliche Gerate, entstehen kénnten.
Dies ist bei der Planung und der Umsetzung zu bertcksichtigen. .

Bei der Verwendung ungeregelter Bauprodukte und Bauarten - die nicht
durch Normen und allgemeine bauaufsichtliche Zulassungen geregelt
sind - ist eine Zustimmung im Einzelfall in Anlehnung an das § 60
BOStrab bei der TAB zu beantragen.

Vor Inbetriebnahme der Fahrleitungsanlage und der Gleichrichterunter-
werke ist die Genehmigung zur Inbetriebnahme bei der TAB zu
beantragen.

Der Betriebsleiter ist gemaR § 4 Abs. 2 BOKraft bei der Planung und
dem Bau von Betriebsanlagen zu beteiligen.

undwasserschutz, Wasserversorgung

Nebenbestimmungen:

4.2.1

4.2.2

4.2.3

4.2.4

Die im Wasserschutzgebiet tatigen Baufirmen sind dardiber in Kenntnis
zu setzen, dass sich das Vorhaben teilweise innerhalb des Wasser-
schutzgebietes fiir die Klinik Sonnenblick (StAnz. 9/1974 S. 456)
befindet.

Die Bestimmungen der Wasserschutzgebietsverordnung sind zu be-
achten.

Es ist sicherzustellen, dass wahrend der Bauarbeiten keine wasserge-
fahrdenden Stoffe oder Flissigkeiten in den Untergrund gelangen
kdnnen.

Unfalle mit wassergefahrdenden Stoffen sind der unteren Wasserbe-
hérde des Landkreises Marburg-Biedenkopf unverziiglich anzuzeigen.
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Der Verursacher muss in eigener Verantwortung Sofortmainahmen er-
greifen.

4.3 Immissionsschutz

Nebenbestimmung

4.3:1 Fiir den Standort des Gleichrichterunterwerkes 04 ist vor Inbetrieb-
nahme ein Nachweis der schalltechnischen Vertraglichkeit in Bezug auf
§ 22 BImSchG i. V. m. der TA Larm Uber ein entsprechendes Schal-
limmissionsgutachten der Planfeststellungsbehdrde vorzulegen.

4.4 Nachsorgender Bodenschutz:

Nebenbestimmungen:

4.4.1 Sollten im Zuge von ErdaushubmaRnahmen im Grenzbereich zu den in
der Altflachendatei genannten Altflichen organoleptische Auffalligkei-
ten (Geruch, Verfarbungen, Fremdstoffe wie Schlacken usw.)
festgestellt werden, hat der Grundstiickseigentumer sich mit dem Re-
gierungsprasidium GieBen, Dezernat 41.4, in Verbindung zu setzen, um
die weitere Vorgehensweise abzustimmen.

442 Soliten die bekannten Altablagerungen mit der AFD-Nr. 534.014.016-
000.017 und 534.014.000-001.011 von dem Vorhaben tangiert werden,
ist die Bodenschutzbehérde des Regierungsprasidiums Giefl3en recht-
zeitig vorher erneut einzuschalten und die weitere Vorgehensweise
abzustimmen.

Hinweise:

4.4.3 Werden im Zuge der Bauarbeiten Anhaltspunkte flr das Vorliegen
schadlicher Bodenveranderungen oder Altlasten wahrgenommen, sind
nach § 4 Abs. 1 und 2 HAltBodSchG die Bauarbeiten an dieser Stelle
abzubrechen und der Sachstand ist unverziiglich dem Regierungspra-
sidium GieRen, Dezernat 41.4 zur Priifung anzuzeigen.

4.4.4 Nach § 8 Abs. 4 HAItBodSchG sind Gemeinden und 6ffentlich-rechtli-
che Entsorgungspflichtige verpflichtet, die ihnen vorliegenden
Erkenntnisse zu Altflachen dem HLNUG so zu Ubermitteln, dass die Da-
ten im Bodeninformationssystem nach § 7 HAIltBodSchG erfasst
werden kdnnen.

445 Die Untersuchungspflichtigen und Sanierungsverantwortlichen sind
verpflichtet, die von ihnen vorzulegenden Daten aus der Untersuchung
und Sanierung der verfahrensfilhrenden Behdrde in elektronischer
Eorm zu tibermitteln. Uber die elektronische Datenschniitstelle DATUS
online steht den Kommunen ebenfalls FIS-AG (kommunal beschrankt)
zur Verfigung. Der Vorhabentrager kann sich diesbeziglich an das
HLNUG wenden oder weitere Informationen sowie Installations- und
Bedienungshinweise unter:
https:/iwww.hlnug.de/themen/altlasten/datus.html erhalten.
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Abfallwirtschaft

Nebenbestimmungen:

4.5.1

452

4.5.3

454

455

4.5.7

4.5.8

Erdaushub und Baggergut sind im Rahmen hierflir geeigneter und zu-
gelassener MalRnahmen zu verwerten / verwenden oder Uber dafur
zugelassene Anlagen zu entsorgen. Bauschutt ist zur Verwendung fur
technische Zwecke bzw. zur Verwendung in technischen Bauwerken
vorab in entsprechenden Anlagen aufzubereiten.

Die Annahmekriterien der Entsorger sind friinzeitig zu erfragen und die
Abfille sind auf Einhaltung der Kriterien zu tberprifen.

Nichtmineralische Abfille im Erdaushub oder Bauschutt wie z. B. Kunst-
stoffe, Altholz oder Metalle sind weitestgehend abzutrennen und
gesondert zu entsorgen. Da aufgrund der Lage im Bereich stark fre-
quentierter StraRen der Verdacht auf Schadstoffe in den
Aushubmaterialien besteht, sind die Chargen separat zu halten und zur-
Beurteilung durch ein geeignetes Fachbiiro / Labor zu beproben und zu
analysieren. Beprobungen von Abféllen sind auf der Basis der PN 98
der LAGA durchzufihren.

Bei mehr als punktuellem AusmaR des Verdachtsbereiches ist flr die
Weiterfiihrung der Abbruch- / Aushubarbeiten die Begleitung durch ein
erfahrenes umwelttechnisches Fachbiro erforderlich.

Bei bestehenden Unklarheiten zur weiteren Entsorgung (Abfalleinstu-
fung, Entsorgungswege, Nachweisfuhrung  etc.) ist das
Regierungsprasidium Gieflen, Dezernat 42.1 oder 42.2, einzuschalten.
Abfalleinstufungen durch das Regierungspréasidium Gief3en sind kos-
tenpflichtig.

Sollten sonstige Materialien beim Riickbau anfallen, welche Anlass zum
Verdacht auf Schadstoffhaltigkeit geben, ist ein erfahrenes umwelttech-
nisches Fachbiiro mit der Sachstandsermittiung zu beauftragen. Bei
bestehenden Unklarheiten zur weiteren Entsorgung (Abfalleinstufung,
Entsorgungswege, Nachweisfihrung etc.) ist das Regierungsprasidium
GieRen, Dezernat 42.1 oder 42.2, einzuschalten.

Die Beteiligung des Regierungsprasidiums Gief3en ist agf. (z. B. bei Ab-
falleinstufungen) kostenpflichtig.

Der Abfallerzeuger hat tiber die Entsorgung geféhrlicher Abfalle ein Re-
gister sowie Entsorgungsnachweise nach MaRgabe des KrwG in
Verbindung mit der NachwV zu fiihren. Dies bedeutet z. B., dass Nach-
weisunterlagen drei Jahre aufzubewahren und der zusténdigen
Behorde auf Verlangen vorzulegen sind.

Die Bereitstellung der Abfélle zur Entsorgung hat derart stattzufinden,
dass keine negativen Umwelteinwirkungen zu besorgen sind. Einer Ver-
wehung von Abfallen ist in geeigneter Weise entgegenzuwirken.
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Hinweise:

4.5.9

4.5.10

45.11

4.5.12

4.6

Sofern im Rahmen der geplanten BaumaRnahmen anfallende Abfalle
nicht im Baustellenbereich zur Entsorgung gelagert bzw. bereitgestellt
werden kénnen, ist fiir die zeitweilige Lagerung gemaf Anhang 1 der 4.
BImSchV eine Genehmigung nach dem BImSchG erforderlich, sofern
die Lagerkapazitét 100 t nicht geféhrlicher Abfélle oder 30 t geféhrlicher
Abfille erreicht oder Ubersteigt.

Beziiglich der Entsorgung von anfallenden Abféllen sind die Vorgaben
des Merkblatts ,Entsorgung von Bauabféllen* der Regierungsprasidien
in Hessen in der zum Zeitpunkt der BaumaRnahme aktuellen Version
zu beachten.

Im Hinblick auf die ordnungsgemane Abfallentsorgung fir mineralische
Abfille wird auf die Vorgaben der seit 01.08.2023 geltenden EBV vom
09.07.2021 (BGBI | s. 2598) hingewiesen. Die EBV enthalt u. a. die An-
forderungen an die getrennte Sammlung von mineralischen Abféllen
aus technischen Bauwerken sowie die Anforderungen an den Einbau
von zulassigen mineralischen Ersatzbaustoffen in technischen Bauwer-
ken (z. B. Errichtung eines Walles mit Bodenmaterial bzw. Erdaushub)
und sonstige Verpflichtungen (z. B. Anzeigepflichten). Hierzu wird auf
die Infoblatter der Regierungsprasidien zur Ersatzbaustoffverordnung
unter folgendem Link: https://rp-giessen.hessen.de/umwelt/abfall/ab-
fallnews/ersatzbaustoffverordnung  (Abfall  ->  Abfallnews  ->
Ersatzbaustoffe) verwiesen.

Die Verwertung von mineralischen Ersatzbaustoffen (in der Regel Bo-
denmaterialien und Baggergut) fir bodendhnliche Zwecke, also
beispielsweise auf oder in einer durchwurzelbaren Bodenschicht, unter-
liegt den Regelungen der BBodSchV und ist mit den zustandigen’
Boden- und Wasserschutzbehdrden abzustimmen.

Wasserwirtschaft (Zweckverband Mittelhessische Wasserwerke)

Nebenbestimmungen:

46.1

4.6.2

4.6.3

Zu den Anlagen des Zweckverbands Mittelhessische Wasserwerke ist
ein paralleler Schutzstreifen von 8 m gem. DVGW-Arbeitsblatt W 400-1
einzuhalten.

Im Bereich des 8,0 m breiten Schutzstreifens der Fernwasserleitung
des Zweckverbandes Mittelhessische Wasserwerke (jeweils 4,0 m bei-
derseits der Rohrachse) durfen fiir die Dauer des Bestehens der
Leitung keine Bebauung, Lagerung, Errichtung von massiven Einfrie-
dungen, kein Aufstellen von Masten oder sonstigen Einwirkungen
vorgenommen werden, die den Bestand oder den Betrieb der Leitung
gefédhrden.

Das Anpflanzen von Baumen und Strauchern innerhalb des Schutz-
streifens ist nicht zulédssig.



46.4

4.6.5

4.7
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Im Bereich des vorgenannten Schutzstreifens darf kein Bodenabtrag
oder Bodenauftrag ausgefiihrt werden.

Gelandeveranderungen im Bereich des Schutzstreifens sind nur mit Zu-
stimmung des Leitungsbetreibers erlaubt.

Telekommunikation (Deutsche Telekom GmbH)

Nebenbestimmungen:

4.7.1

4.7.2

4.7.3

Bei den geplanten Eingriffen zum Stellen neuer Masten, zum Austausch
vorhandener Masten fiir die Oberleitungen sowie zum Bau von Tra-
fastationen, sind die Planungen mit dem Leitungsbestand vorhandener
Telekommunikationslinien der Telekom durch Einholen von Lageplanen
abzugleichen. Bei einer moglichen Betroffenheit von Anlagen der Tele-
kom bzw. bei Trassenkonflikten mit Anlagen der Telekom sind diese
erneut anzuzeigen, um zu kldren, ob und welche Mdglichkeiten einer
Veranderung an den Telekommunikationslinien bestehen, um die not-
wendige Baufreiheit an den betroffenen Stellen zu erlangen.

Bei der Bauausflihrung ist darauf zu achten, dass Beschadigungen der
vorhandenen Telekommunikationslinien vermieden werden. Der Tele-
kom ist jederzeit ungehinderten Zugang zu den
Telekommunikationslinien aus betrieblichen Griinden (z. B. im Falle von
Storungen) zu ermdglichen.

Insbesondere miissen Abdeckungen von Abzweigkasten und Kabel-
schichten sowie oberirdische Gehduse soweit freigehalten werden,
dass sie gefahrlos geéffnet und ggf. mit Kabelziehfahrzeugen angefah-
ren werden kdnnen.

Hinweise:

4.7.4

4.7.5

4.7.6

4.8

Fiir aus dem Vorhaben resultierende notwendige Anderung an den Te-
lekommunikationslinien der Telekom besteht keine Folgepflicht aus §
130 TKG, so dass die Telekom die Anpassung bzw. die Verlegung der
TK-Linien nicht auf eigene Kosten durchzufiihren hat.

Es ist erforderlich, dass sich die Bauausfiihrenden vor Beginn der Ar-
beiten Uber die Lage der zum Zeitpunkt der Bauausfiihrung
vorhandenen Telekommunikationslinien der Telekom informieren.

Die Kabelschutzanweisung der Telekom ist zu beachten.

Kampfmittelrdaumung (Regierungsprésidium Darmstadt, Kampfmit-
telrdumdienst des Landes Hessen)

Nebenbestimmungen:

48.1

In den Bereichen, in denen vom Vorhandensein von Kampfmittein
grundsatzlich ausgegangen werden muss und in denen durch Nach-
kriegsbebauungen bereits bodeneingreifende Baumafinahmen bis zu



4.8.2

4.8.3

Hinweise:

4.8.4

S0

einer Tiefe von mind. 5 Meter durchgefiinrt wurden, sind keine Kampf-
mittelraummaninahmen notwendig.

Die belasteten Bereiche sind in dem . R. d. Stellungnahme tbersandten
Lageplan blau schraffiert gekennzeichnet

Bei allen anderen dieser Flichen ist eine systematische Uberpriifung
(Sondieren auf Kampfmittel) vor Beginn der geplanten Abbrucharbei-
ten, Bauarbeiten und  Baugrunduntersuchungen  auf den
Grundstiicksflachen bis in einer Tiefe von 5 Meter (ab GOG IIWK) er-
forderlich. auf denen bodeneingreifende MafBnahmen stattfinden.
Hierbei soll grundsatzlich eine EDV-gestiitzte Datenaufnahme erfolgen.

Sofern die Flache nicht sondierfahig ist (z. B. wegen Auffllungen, Ver-
siegelungen oder sonstigen magnetischen Anomalien), sind aus
Sicherheitsgriinden weitere KampfmittelrdummafRnahmen vor boden-
eingreifenden Bauarbeiten erforderlich. :

Es ist dann notwendig, einen evtl. notwendigen Baugrubenverbau
(Spundwand, Berliner Verbau usw.) durch Sondierungsbohrungen in
der Verbauachse abzusichern. Sofern eine sondierfahige Messebene
vorliegt, sollen die Erdaushubarbeiten mit einer Flachensondierung be-
gleitet werden.

Mit einer Luftbilddetailauswertung wurden mehrere Verdachtspunkte
ermittelt, die auf maglicherweise noch vorhandene Bombenblindganger
hinweisen. Die Punkte wurden koordinatenméaBig erfasst und sind in
dem i. R. d. Stellungnahme tbersandten Lageplan rot gekennzeichnet.

Eine Uberprifung der Verdachtspunkte ist vor bodeneingreifenden
Bauarbeiten erforderlich. Sofern das Gelande nicht sondierféhig sein
sollte (wegen oberflichennahen magnetischen Stérungen wie Auffll-
lung, Versiegelung, Versorgungsleitungen), ist eine Uberpriifung mittels
Sondierungshohrungen erforderlich.

Eine Uberprifung der Verdachtspunkte ist auch dann erforderlich, wenn
sich diese Verdachtspunkte auRerhalb des Baufeldes bzw. Grundstl-
ckes befinden und vor bodeneingreifenden Bauarbeiten ein
Sicherheitsabstand im Radius von 15 Metern um den eingemessenen
Verdachtspunkt nicht eingehalten werden kann.

Soweit entgegen den vorliegenden Erkenntnissen im Zuge der Bauar-
beiten doch ein kampfmittelverdachtiger Gegenstand gefunden werden
sollte, ist der Kampfmittelraumdienst unverzglich zu verstandigen.

Der Vorhabentrager sollte sich bescheinigen lassen, dass die Kampf-
mittelrdumungsarbeiten nach dem neusten Stand der Technik
durchgefiihrt wurden. Der Bescheinigung ist ein Lageplan beizufiigen,
auf dem die untersuchten Flachen dokumentiert sind. Weiterhin ist das
verwendete Detektionsverfahren anzugeben.



4.8.5

4.8.6

4.8.7

4.8.8

4.8.9

4.8.10

4.9

-20-

Nach Abschluss der Kampfmittelrdumarbeiten sind die Unterlagen
(Freigabedokumentation und entsprechende Lagepldne in digitaler
Form) mittels E-Mail an das Regierungspréasidium Darmstadt - Kampf-
mittelraumdienst des Landes Hessen zu senden. Es sollen geodatische
Bezugssysteme im ETRS 1989 mit UTM Zone 32N (EPSG: 25832,
EPSG 4647), GauR-Kriiger-Zone 3 (EPSG: 31467) verwendet werden.

Eine systematische Fldchenabsuche ist fiir das im Lageplan als nicht
belasteter Bereich gekennzeichnete Gebiet nicht erforderlich, dennoch
sollten Bauarbeiten in diesen Bereichen mit besonderer Achtsamkeit
durchgefiihrt werden.

Die Kosten fiir die Kampfmittelraumung (Aufsuchen, Bergen, Zwischen-
lagern) sind von dem Vorhabentrager zu tragen. Die genannten
Arbeiten sind daher von diesem selbst bei einer Fachfirma in Auftrag zu
geben und zu bezahlen.

Bei der Angebotseinholung oder der Beauftragung einer Fachfirma soll
dieser immer das Aktenzeichen | 18 KMRD- 6b 06/05- M 3094-2023
gegeben und eine Kopie dieser Nebenbestimmungen und Hinweise
tbermittelt werden. Eine Kopie des Auftrags ist an das Regierungspra-
sidium Darmstadt, Dez. | 18 Offentliche Sicherheit und Ordnung, zur
Kenntnisnahme zuzusenden.

Da Kampfmittelrdumarbeiten im Voraus schwer zu berechnen sind, ist
die Abrechnung der Leistungen nach tatséchlichem Aufwand unum-
ganglich. Diés ist in jedem Falle Voraussetzung flir eine positive
Rechnungspriifung zum Zwecke der Kostenerstattung durch den Bund
gem. Nr. 3 der Allgemeinden Bestimmungen flr die Kampfmittelrau-
mung.

Den Abtransport — ggf. auch die Entscharfung — und die Vernichtung
der gefundenen Kampfmittel wird das Land Hessen — Kampfmittelraum-
dienst — weiterhin auf eigene Kosten tibernehmen.

Rettungsweg (Magistrat der Universitétsstadt Marburg)

Nebenbestimmung:

491

Zur Gewéahrleistung des zweiten Rettungsweges gemaf § 36 HBO hat
der Vorhabentrager sicherzustellen, dass die zukiinftige Konzessions-
inhaberin fiir den Obus-Verkehr entsprechende Einsatzkréfte mit
Kenntnissen zur Trennung der Spannungsversorgung vorhélt und diese
bei Gefahr im Verzug einsetzt.
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4,10 Gasleitungen (GasLINE GmbH & Co. KG vertreten durch PLEdoc

GmbH)

Nebenbestimmungen:

4.10.1

Die Errichtung von Masten muss grundsétzlich auerhalb der Schutz-
streifen der KSR-Anlagen erfolgen.

410.2 Kabeltrassen zu Ladestationen sind bei Querungen mit den KSR-
Anlagen mit einem lichten Abstand von 0,4 m auszufiuhren.

4.10.3 Erdverlegte Kabel sind in den Schutzstreifen grundsétzlich in Kabei-
schutzrohren zu verlegen.

4.10.4 Parallelfiihrungen sind auRerhalb der Schutzstreifen der KSR-Anlagen
vorzusehen.

4105 Hinzukommende Kabelschachte sind auRerhalb der Schutzstreifen der
KSR-Anlagen anzuordnen.

410.6 Im Rahmen der Ausfilhrungsplanung sind die aktuellen Bestandsunter-
lagen der GasLine GmbH & Co. KG zu beachten.

4.10.7 Beider Erstellung der Trassen- und Lageplane fir die Ausfiihrungspla-
nung sind die von der GasLine GmbH & Co. KG genannten flnf
betroffenen LWL-KSR-Anlagen graphisch zu tibernehmen und zu be-
schriften.

4.10.8 Das ,Merkblatt zur Dokumentation® ist in der aktuellen Version bei der
Ausflihrungsplanung zu berticksichtigen.

410.9 Die sieben innerhalb des Schutzstreifens liegenden Maststandorte sind
im Rahmen der Ausfiihrungsplanung vom Vorhabentréger umzuplanen.
Das Ergebnis der Umplanung ist der GasLine GmbH & Co. KG frihzei-
tig vor Baubeginn zur Kenntnis zu geben.

Hinweise:

410.10 Sollte im Rahmen der Ausfiihrungsplanung eine Umverlegung von Gas-

Line-Trassen notwendig werden, ist eine frihzeitige Kontaktaufnahme
und terminliche Abstimmung mit dem Maintenance Management Cen-
ter (MMC), 0201/3642-17866 erforderlich.

4.11 StraBen (Hessen Mobil)

Nebenbestimmungen:

4.11.1

Die Masten fir eine Oberleitungsinfrastruktur, die im Seitenraum der
AulRerortsstraien, z.B. Panoramastrale im Bereich des Parkplatzes,
aufgestellt werden, sind gem. den Richtlinien fir passiven Schutz an
StraRen durch Fahrzeugriickhaltesysteme abzusichern. Auch die am
Eahrbahnrand vorgesehenen Gleichrichterunterwerke sind abzusi-
chern. ‘
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411.2 Das Freihalten und Instandhalten der Oberleitung sowie das Freihalten
der Masten sind Sache des Anlagenbetreibers.

411.3 Die Masten sind mindestens im Radius von 1,00 m zu umpflastern oder

: in gleichwertiger Weise herzurichten, damit im StrafRenunterhaltungs-

dienst bei der Mahd eine Berithrung mit dem GroRméahgerét moglichst
ausgeschlossen wird.

411.4 Die Lage der Oberleitungsmasten ist mit der Planung von Hessen Mobil
weiterhin abzustimmen, so dass diese weder im Rad-/Gehweg noch im
Bankett liegen.

4115 Fur den &ffentlichen StraRenraum der L 3088, L 3089, und L 3092 sind
im Rahmen der Ausfithrungsplanung Nutzungsvertrége zwischen dem
Vorhabentrager und Hessen Mobil, u. a. betreffend auf Eigentum von
Hessen Mobil geplanter Maststandorte, aufzustellen.

4.11.6 Mehrkosten, die dem StraRenbaulasttrager fur Unterhaltung und Erneu-
erung durch die Umsetzung des Bauvarhabens entstehen, Z. B. durch
die zusatzlich erforderlichen Schutzeinrichtungen, sind durch den Vor-
habentrager zu tragen.

4.11.7 Fir kinftige Bau- und Unterhaltungsmaf3nahmen an den Landesstra-
Ren muss gewdhrleistet sein, dass die Oberleitungen bei Bedarf
temporar zuriick gebaut werden.

411.8 Fir die Waldflaichen mit der Bezeichnung ,aufler regelméRigem Be-
trieb“ werden im Rahmen der Verkehrssicherungspflicht fur den Bereich
Panaramastrale (L 3092) bei Abschluss des Nutzungsvertrages ZWi-
schen dem Vorhabentrager und Hessen Mobil die Behebung der
Auswirkungen von Sturm, Nassschnee und anderen Wetterereignissen
auf die Oberleitungsinfrastruktur geregelt.

4,12 Denkmalschutz

Nebenbestimmung

412.1 Die genauen Standorte der Oberleitungsmasten sind im Vorfeld mit der
Denkmalfachbehorde im Hinblick auf eine mdégliche Nahe oder Storung
in Zusammenhang mit den Kulturdenkmélern entlang des Streckenver-
laufs abzustimmen.

4.13 Allgemeine Hinweise

Im Rahmen der Ausfihrungsplanung hat der Vorhabentrager die Option, zur Mi-
nimierung der Anzahl der bendtigten Fahrleitungsmasten, bestehende
Mastfundamente und Masten (z.B. fir Beleuchtung und Signalanlagen) fir die
Verwendung als Oberleitungsanlage als sog. Kombimasten zu pritfen und zu ver-
wenden. :
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5  Vorbehalt weiterer Nebenbestimmungen

Die nachtragliche Festsetzung, Anderung oder Ergdnzung von Nebenbestim-
mungen insbesondere zum Schutz von Natur und Landschaft, zum Schutz der
Bevolkerung vor Immissionen, zum Schutz des Grundwassers und von Oberfla-
chengewassern sowie zum Schutz privater Rechte bleibt varbehalten.

6 Umweltvertraglichkeitspriifung
Mit Blick auf das vorliegende Vorhaben liegt keine Anwendbarkeit des UVPG vor.

Nach Priiffung des § 1 UVPG ist festzustellen, dass keiner der dort benannten
Tatbestinde auf das Vorhaben zutrifft.

§ 41 Abs. 1 PBefG ordnet keine analoge Anwendung der Nr. 14.11 der UVPG-
Anlage 1 an, in der Oberleitungsbusse nicht separat aufgefihrt sind. Auch wur-
den weder seitens der Abteilungen IV und V noch durch andere Trager
offentlicher Belange entsprechende Forderungen getatigt.

Spezialgesetzliche Vorschriften, nach denen eine Umweltvertraglichkeitspriifung
vorzunehmen waére, sind hier nicht einschlagig.

Es liegt folglich keine UVP-Pflicht vor.
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B Sachverhalt

1. Trager des Vorhabens

Triger des Vorhabens ,Bau der Oberleitungsinfrastruktur fur das Projekt BOB
Marburg" ist der Magistrat der Universitdtsstadt Marburg.

Fir die praktische Abwicklung des Planfeststellungsverfahrens hat die Stadtver-
ordnetenversammlung der Universitétsstadt Marburg die Stadtwerke Marburg
Consult GmbH bevollmachtigt.

Die Unterlagen wurden in Zusammenarbeit von der internen Projektgruppe ,Pro-
jekiteam BOB-Projekt’, der Planungsgesellschaft ARGE BOB Marburg [FB-VI
und dem Betriebsleiter gem. § 4 BOKraft, Herrn Wolfgang Otto, der Marburger
Verkehrsgesellschaft GmbH er- und zusammengestelit.

2. Antragsgegenstand

Gegenstand der Planfeststellung ist die baurechtliche Zulassung der Oberlei-
tungsinfrastruktur fiir BOB Marburg fir die Stadtbuslinien 7 und 27. Mit dieser soll
sowohl! die notwendige Traktionsenergie als auch die Energie fiir die Ladung der
Fahrzeugbatterien fiir den Verkehr in den nicht elektrifizierten Abschnitten zur
Verfligung gestellt werden.

MaRgebliche Bestandteile der Planung sind

- eine ca. 9,7 km lange zweispurige partielle Uberspannung mit Fahrdrahten
und Seilverspannungen der StraBen Neue Kasseler Straf3e, Ginseldorfer Weg,
Panoramastraie, Auf den Lahnbergen, Grof3seelheimer Stralle, Zeppelin-
stralRe, FrauenbergstralRe, Schwanallee und stdliche UniversitatsstralRe in der
Gemarkung Marburg

- ca. 858 Leitungsmasten

und

- 8 Gleichrichter-Unterwerke mit Erdkabeltrassen und Netzanschlissen.

3. Antragsbegriindung

Der Vorhabentrager begriindet den Antrag auf Durchfiihrung dieses Planfeststel-
lungsverfahrens damit, dass der Stadtbusverkehr in der Universitatsstadt
Marburg im Rahmen der Bemihungen zur Attraktivitatssteigerung und zur Errei-
chung der Klimaneutralitat auf rein elektrische Antriebe umgestelit und mit einer
entsprechenden Ladeinfrastruktur versehen werden solle. Bedingt durch die An-
forderungen durch die Beférderungszahlen und aufgrund der Topografie des
Stadtgebietes sei hier die Realisierung des Projektes durch die Einrichtung eines
Batterieoberleitungshussystems angemessen.

Weitergehende Ausflihrungen zum geplanten Vorhaben enthalten die vorgeleg-
ten Planunterlagen, in denen das Vorhaben ausreichend detailliert beschrieben
ist.
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4. Fruhe Offentlichkeitsbeteiligung

Der Vorhabentréger hat eine frithe Offentlichkeitsbeteiligung durchgefihrt und
der betroffenen Offentlichkeit Gelegenheit zur AuRerung und zur Erérterung ge-
geben.

Hierzu fanden am 10.05.2023 und 20.09.2023 &ffentliche Informationsveranstal-
tungen - sog. Infomarkte - statt, die auch von der Planfeststellungsbehdrde
besucht wurden.

Zudem wurde die Beteiligungsplattform ,Marburgmachtmit.de” eingerichtet. Mit
Bericht vom 23.08.2023 hat der Vorhabentrager die auf dieser Plattform gestell-
ten Fragen und Antworten hierauf dokumentiert.

Mit Datum vom 28.06.2023 hat die Planfeststellungsbehérde eine Antragskonfe-
renz abgehalten, in deren Vorfeld alle als betroffen eingestuften Trager
sffentlicher Belange mit Unterlagen angeschrieben wurden. Es war sowohl mog-
lich, vor der Konferenz eine Stellungnahme abzugeben als auch an dem Termin
teilzunehmen. Dieser Termin war jedoch fiir die Offentlichkeit nicht zugénglich.

5. Ablauf des Anhorungsverfahrens

Fir das Vorhaben wurde geman §§ 28 ff. PBefG i. V. m. §§ 72 ff. HVwWV{G und
8§ 1 ff. PlanSiG das Anhorungsverfahren durchgefihrt.

5.1 Ursprungsverfahren

5.1.1 Antrag und Einleitung des Anhérungsverfahrens
Die Planunterlagen wurden vor Antragseinreichung auf Vollstandigkeit geprift.

Der Vorhabentrager hat mit Schreiben vom 06.11.2023, bei der Planfeststel-
lungsbehorde eingegangen am 10.11.2023, den als vollstandig erachteten Plan
fiir das 0.g. Vorhaben beim Regierungsprasidium GieBen eingereicht und damit
das auf Planfeststellung nach § 28 PBefG i. V. m. §8§ 72 ff. HVwWVIG zielende
Anhorungsverfahren in Gang gebracht.

Das Anhorungsverfahren wurde am 29.11.2023 eingeleitet. Mit Datum vom
26.01.2024 wurde das Hessische Landesamt fur Naturschutz, Umwelt und Gec-
logie - Dezernat I3 Emissionen — nachtrédglich, aufgrund der erfolgten
Stellungnahme des Dezernates 14 Immissionen, beteiligt.

5.1.2 Auslegung der Planunterlagen

Auf Veranlassung des Regierungsprasidiums Gielen lagen die Planunterlagen
gem. § 28 Abs. 1a Nr. 3 PBefG i. V. m. § 73 Abs. 2 und Abs. 3 HVWVIG vom
04.12.2023 bis 11.01.2024 bei der Stadtverwaltung der Universitatsstadt Mar-
burg, Fachdienst Bauverwaltung, 1. Stock, Raum Nr. 106, BarfiRerstr. 11, 35037
Marburg, zur allgemeinen Einsichtnahme wéahrend der Dienststunden bzw. nach
telefonischer Vereinbarung aus. Die bis zum 11.01.2024 verlangerte Auslagefrist
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war bedingt durch die SchlieRung der Stadtverwaltung in der Zeit vom 27. bis
29.12.2023.

Neben der Auslegung der Unterlagen erfolgte deren Verdffentlichung auf der
Homepage des Regierungsprasidiums Gief3en, deren Adresse auch bekanntge-
macht wurde.

Zeit und Ort der Auslegung wurden in ortsiiblicher Weise seitens der auslegen-
den Universititsstadt Marburg am 27.11.2023 in deren Bekanntmachungsorgan
_Oberhessische Presse" rechtzeitig vorher vergffentlicht.

Die Bekanntmachung erfolgte inhaltlich und formal korrekt.

5.1.3 Unterrichtung nicht ortsanséssiger Betroffener

Die Unterrichtung nicht ortsanséssiger Betroffener gem. § 73 Abs. 5 Satz 3
HVWVIG konnte unterbleiben, da bei dem Verfahren keine entsprechenden Be-
troffenheiten bestehen. '

5.1.4 Beteiligung der Behdrden und Stellen

Den Behérden und Stellen, deren Aufgabenbereiche durch das Vorhaben beriihrt
werden, wurde der Plan zugeleitet. [hnen wurde Gelegenheit zur AuRerung bis
zum 25.01.2024 gegeben. Im Falle der nachtraglichen Beteiligung des Hessi-
schen Landesamts fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie - Dezernat I3
Emissionen wurde die Riickmeldefrist auf den 23.02.2024 festgelegt.

5.1.5 Beteiligung der Vereinigungen gem. § 73 Abs. 2 HVYWVIG

Die vom Land Hessen anerkannten Naturschutzvereinigungen und die sonstigen
Vereinigungen soweit diese sich fiir den Naturschutz einsetzen und nach in an-
deren gesetzlichen Vorschriften zur Einleitung von Rechtsbehelfen in
Umweltangelegenheiten vorgesehenen Verfahren anerkannt sind (Vereinigun-
gen) wurden gem. § 73 Abs. 4 HVwWVfG durch die Bekanntmachung von der
Auslegung des Plans unterrichtet und erhielten auf diese Weise Gelegenheit zur
Stellungnahme.

5.1.6 Einwendungen und Stellungnahmen

Wihrend der gesetzlichen Frist sind von Privatpersonen keine Einwendungen
eingegangen.

Mehrere beteiligte Behérden und Stellen haben zu dem Plan Stellung genom-
men.

1. | Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und | Fontainengraben 200
Dienstleistungen der Bundeswehr 53123 Bonn
Referat Infra | 3
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2. | Regionaler Verkehrsdienst Marburg-Biedenkopf Heuberg 15
5091 Cdélbe
3. | Zweckverband Mittelhessische Wasserwerke Teichweg 24
Abwasseranlagen, Hochwasserschutz, Gewés- | 35396 Gief3en
serunterhaltung
4. | Deutsche Telekom GmbH Am Fieseler Werk 19-23
Technik Niederlassung Stidwest — Produktion | 34253 Lohfeldener Ris-
Techn. Infrastruktur 24 Fulda sel i
5. | Regierungsprasidium Giel3en Postfach 10 08 51
Dezernat 31 Regionalplanung 35338 Giel3en
6. | Landkreis Marburg-Biedenkopf 35034 Marburg
Fachdienst Kommunal- und Verbandsaufsicht, Tra-
ger ¢ffentlicher Belange
7. | Regierungsprasidium Darmstadt Luisenplatz 2
Dezernat | 18 Kampfmittelrdumdienst 34283 Darmstadt
8. | Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt | Rheingaustr. 186
und Geologie 35203 Wiesbaden
Dezernat G2, Geologische Belange der Landes-pla-
nung, Georisiken - koordinierte Landesplanung
9. | Universitéatsstadt Marburg Software-Center 5 B
Stabsstelle 15 - Stadt- und Regionalentwicklung, | 35037 Marburg
Wirtschaftsférderung, Statistik
Koordinierung Frau Jana Schénemann
10. | PLEdoc GmbH fiir GasLINE GmbH & Co. KG Postfach 12 02 55
45312 Essen
11. | PLEdoc GmbH fir OGE GmbH Postfach 12 02 55
45312 Essen
12. | Industrie- und Handelskammer Kassel-Marburg Kurflrstenstr. 9
34117 Kassel
13. | Regierungsprasidium GiefRen, Abteilung V Schanzenfeldstr. 8
13.1 Dezernat 53.1 Obere Forstbehdrde 35578 Wetzlar
13.2 Dezernat 51.1 Obere Landwirtschafts-be-
hérde
13.3 Dezernat 53.1 Obere Naturschutzbehdrde ]
14. | Hessen Mobil Postfach 1443
straRen- und Verkehrsmanagement - Fachdezernat | 35664 Dillenburg
StraRenverwaltung, SIB, Datenmanagement West-
hessen
15. | Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt | Rheingaustr. 186
und Geologie 35203 Wiesbaden
Dezernat 14 - L&rm, Erschiitterungen, Abfall, Luft-
reinhaltung: Anlagen
16. | DB AG Karlstr. 6
DB Immobilien — Baurecht | = CR 041 60329 Frankfurt am Main
17. | HessenForst Kirchhain — Untere Forstbehdrde Hangelburg 2
35274 Kirchhain
18. | Stadtwerke Marburg GmbH Postfach 2180
35008 Marburg |
19. | Regierungsprasidium Giel3en Colemanstr. 5

Dezernat 31 Bauleitplanung

35390 Giellen
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(20. Regierungsprasidium Giefen, Abteilung IV Marburger Stralle 91
20.1 Dezernat 41.1 Grundwasserschutz, Wasser- | 35396 Gielten
versorgung
20.2 Dezernat 41.2 Oberirdische Gewasser, Hoch-
wasserschutz
20.3 Dezernat 41.3 Kommunales Abwasser, Ge-
wassergute
20.4 Dezernat 41.4 Industrielles Abwasser, Ge-
wassergute
20.5 Dezernat 41.4 Anlagenbezogener Gewasser-
schutz

20.6 Dezernate 42.1 Industrielle Abfallwirtschaft
und Abfallvermeidung und 42.2 kommunale
Abfallwirtschaft

20.7 Dezernat 43.2 Immissionsschutz | — Larmakti-
onsplanung

20.8 Dezernat 43.2 Immissionsschutz i

20.9 Dezernat 44.1 Bergaufsicht

21 | Landesamt fur Denkmalpflege Hessen - Aufen- | Ketzerbach 10
stelle Marburg 35037 Marburg
21.1 Abteilung Bau- und Kunstdenkmalpflege
21.2 hessenARCHAOLOGIE

22. | Regierungsprasidium Darmstadt withéelminenstr. 1 - 3
Technische Aufsicht iiber StraBenbahnen (TAB) — | 64283 Darmstadt
Dezernat Il 33.1

23, | Hessisches Landesamt fur Naturschutz, Umwelt | Ludwig-Mond-Str. 33
und Geologie 34121 Kassel
Dez. | 3 Luftreinhaltung: Emissionen

Die Stellungnahmen wurden dem Vorhabentréager per Link am 26.01.2024 zum
Download und per E-Mails vom 29.01., 31.01., 05.02., 08.02. und 22.02.2024 zur
Prifung und Erwiderung zugeleitet.

5.1.7 Erdrterungstermin

Von der Durchfilhrung eines Erérterungstermins wurde gem. § 29 Abs. la Ziff. 1
PRefG i. V. m. § 73 Abs. 6 HVWVIG abgesehen. Die diesbezlgliche Begriindung
findet sich in Kapitel C I. 4.

5.2 Erste Plandnderung

5.2.1 Antrag und Einleitung des Anhérungsverfahrens zur 1. Planénde-
rung

Mit Schreiben vom 20.09.2024 wurde seitens des Magistrats der Universitats-
stadt Marburg gem. § 73 Abs. 8 HVwWVfG der Antrag auf die erste Plananderung
gestellt, da aufgrund der Ablehnung eines notwendigen Grundstiicksverkaufs
eine neue geeignete Flache fur die Errichtung eines Gleichrichterunterwerks ge-
sucht werden musste.
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Die Planunterlagen zur ersten Anderung wurden vor Antragseinreichung auf Voll-
standigkeit gepruft. Darunter befanden sich neue Lageplane bezogen auf die
Umplanung des Standortes des Gleichrichterunterwerkes sowie einige aufgrund
im urspriinglichen Verfahren eingereichter Stellungnahmen bzw. Einwendungen
gednderte Unterlagen.

Sie beinhalteten die folgenden neuen bzw. aktualisierten Unterlagen:

Unter- | Bezeichnung Sei- | Anzahl MaRstab |
lage ten- Plane / Karten
zahl
0 Unterlagenverzeichnis 2
0.1 Plandnderung und Plananpas- | 8
sungen
1 Erlauterungsbericht 86 ,
4.3 Ubersichtslageplan, enthalt | 1 i 1:5.000
Blattschnitte zu Unterlage 4.4
4.4 Lageplane, Blatter 1 - 48 1 48 1:250
101 Liste der betroffenen Grundsti- | 4
cke
111 Bericht Landschaftspflegeri- | 79
scher Begleitplan
11.2 | Karte 1, Blatt 01 — 05: Ubersicht B 1:1.500
und Planung
113 Karte 2, Blatt 01 — 42: Konflikte 42 1:500
und MaRnahmen im Detall
12.2 | Anhang 1 zu Unterlage 12.1 1
12.3 Anhang 2 zu Unterlage 12.1 5

18.1 Informationsblatt zum Gleich- | 2
richterunterwerk GUW 04
Konrad-Adenauer-Briicke

19.1 | Anpassung der Unterlage (19) |4
Netzvertraglichkeitspriifung
23.1 | Anpassung der OLA-Planung |7
zur Absicherung des 2. Ret-
tungsweges

23.2 | Stellungnahme zur geénderten | 2
Oberleitungsplanung

5.2.2 Eingeschrinkte Beteiligung der Behdrden und Stellen und betroffe-
ner Privater zur 1. Plananderung

Die neue Flache fur das Gleichrichterunterwerk befand sich zum Zeitpunkt der
Antragsstellung im Eigentum einer Erbengemeinschait. Durch die Versetzung
des Gleichrichterunterwerks entstanden neue und durch geanderte Planung teil-
weise stirkere Betroffenheiten.

Daher war es gem. § 73 Abs. 8 HVwWVIG notwendig, den neu bzw. starker Be-
troffenen die Anderungen mitzuteilen und Gelegenheit zur Aufderung zu geben.
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Die folgenden Trager offentlicher Belange (digital) und die folgenden Privaten
(Papierform) wurden mit Blick auf die erste Plananderung per E-Mail und Schrei-
ben vom 24.10.2024 beteiligt. Die Frist zur Abgabe von Stellungnahmen bzw.
Einwendungen wurde bis zum 14.11.2024 festgesetzt.

Trager Offentlicher Belange
Organisation Zusatz Stral3e PLZ |Ort
Deutsche Telekom AG /[Produktion Techni-|Am Fieseler Werk|34253 Lohfelden
Deutsche Telekom Tech-{sche Infrastrukiur 24/19-23

nik GmbH Fulda

Landesamt fur Denkmal-|Abt. B - Baudenkmal- Ketzerbach 10 35037 |Marburg
pflege Hessen pflege

Landesamt fur Denkmal-|Abt. A - Archdologie |Ketzerbach 10 35037 |Marburg
pflege Hessen
Open Grid Europe GmbH|Netzauskunft Gladbecker  Str.[45326 [Essen
& Co. KG, vertreten durch 404

PLEdoc GmbH ,
Regierungsprasidium Dezernat l 18,|Luisenplatz 2 64278 |Darmstadt
Darmstadt Kampf-mittelraum-

dienst

Regierungsprasidium Dezernat !l 33.1|Wilhelminenstr. 1-|64283|Darmstadt

Darmstadt Verkehrsinfrastruktur{3
StraflRe und Schiene

Regierungsprasidium Gie-|Dez. 41.1 Marburger Str. 91 |35390|Giel3en
fen

Regierungsprasidium Gie-|Dez. 41.2 Marburger Str. 91 35390 |Giefden
fen

Regierungsprasidium Gie-|Dez. 41.3 Marburger Str. 91 |35390|Gief3en
ken

Regierungsprasidium Gie-|Dez. 41.4 Marburger Str. 91 135390|Gief3en
Ren

Regierungsprasidium Gie-|Dez. 42.1 Marburger Str. 91 |35390|Gielzen
Ren

Regierungsprasidium Gie-|Dez. 42.2 Marburger Str. 91 |35390|Giel3en
Ren

Regierungsprasidium Gie-|Dez. 43.2 Marburger Str. 91 |35390|Gief3en
Ren
Regierungsprasidium Gie-|Dez. 44.1 Marburger Str. 91 |35390|Giefl3en
fen
Regierungsprasidium Gie-|Dez. 53.1 Georg-Friedrich- {35578 |Wetzlar
Zen Handel-Str. 3
Regierungsprasidium Gie-|Dez. 51.1 Schanzenfeldstr. 835578 |Wetzlar
fen
Private

Anrede | Name Stralle’ PLZ Ort

Herr Michael Veit Eugenie-Hummel-Ring | 65239 Hochheim

37 am Main
Herr Martin Veit Am Millerweg 9 61440 | Oberursel
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5.2.3 Einwendungen und Stellungnahmen zur 1. Plananderung

Die folgenden Behtrden und Stellen haben zur 1. Plananderung innerhalb der
gesetzten Frist Stellung genommen:

Technische Aufsicht Uber StraRenbahnen (TAB) —
Dezernat 111 33.1

1. | Regierungsprasidium Darmstadt Luisenplaiz 2
Dezernat | 18 Kampfmittelrdumdienst 34283 Darmstadt
2. | Deutsche Telekom GmbH Am Fieseler Werk 19-23
Technik Niederlassung Stdwest — Produktion | 34253 Lohfeldener Rus-
Techn. Infrastruktur 24 Fulda sel
3. | Regierungsprasidium Giellen, Abteilung V Schanzenfeldstr. 8
35578 Wetzlar
4. | Regierungsprasidium GieRen, Abteilung IV Marburger Strafe 91
35396 Giellen
5. | Regierungsprasidium Darmstadt Wilhelminenstr. 1 -3

64283 Darmstadt

Die Stellungnahmen wurden dem Vorhabentréager am 18., 20. und 26.11.2024
zur Prifung und Erwiderung zugeleitet.

5.2.4 Erérterungstermin zur 1. Plandnderung

Von der Durchfithrung eines Erérterungstermins wurde gem. § 29 Abs. 1a Ziff. 2
i V. m. § 73 Abs. 8 HYWVfG abgesehen. Die diesbeziigliche Begriindung findet
sich in Kapitel C I. 4 dieses Beschlusses.




C Entscheidungsgriinde

1. Formelle RechtmaRigkeitsvoraussetzungen

1.1 Erfordernis der Planfeststellung

Das mit diesem Planfeststellungsbeschluss zugelassene Vorhaben ist nicht plan-
feststellungspflichtig.

Nach § 28 Abs. 1a Nr. 1i. V. m. § 41 Abs.1 PBefG bedarf es bei der Errichtung
von Bau- und Betriebsanlagen fiir den Obusverkehr bei der Ausstattung der Stre-
cke mit Oberleitungen keiner  vorherigen  Planfeststellung oder
Plangenehmigung, sofern keine Pflicht zur Durchfihrung einer Umweltvertrag-
lichkeitspriifung besteht. Allerdings hat der Vorhabentrager gem. § 28 Abs. la
Satz 3i. V. m. § 41 Abs. 1 PBefG die Durchfiihrung eines Planfeststellungsver-
fahrens explizit beantragt. Danach kann der Unternehmer die Feststellung des
Planes nach Absatz 1 Satz 1 beantragen, wenn durch das Vorhaben private oder
sffentliche Belange einschlieRlich der Belange der Umwelt ber(hrt werden.

1.2  Zustandigkeit

Das Regierungsprasidium Gief3en ist gem. § 29 Abs. 1, § 41 Abs. 1und § 11 Abs.
1 und 2 Nr. 1 PBefG i.v m. § 1 Nr. 2 lit. a) PBefG-ZustvVO Hessen und i. V. m. §
2 Abs. 3 RegBezG Hessen in den z. Zt. der Entscheidung geltenden Fassungen
zustandige Planfeststellungsbehorde. Dabei versteht sich der Begriff ,Planfest-
stellungsbehérde” in  einem  weiten, auch die Zustindigkeit als
Anhérungsbehérde umfassenden Sinn.

1.3 Rechtswirkungen der Planfeststellung

Die personenbeférderungsrechtliche Planfeststellung ersetzt gemal 8§ 28, 29
PBefG i. V. m. § 75 Abs. 1 HVYwWVfG die nach anderen Rechtsvorschriften not-
wendigen offentlich-rechtlichen Genehmigungen, Verleihungen, Erlaubnisse und
Zustimmungen. Es werden demgemal alle dffentlich-rechtlichen Beziehungen
zwischen dem Vorhabentrager und den durch den Plan Betroffenen — mit Aus-
nahme der Enteignung — rechtsgestaltend geregelt, indem die Zulassigkeit des
Vorhabens einschlieRlich der notwendigen FolgemaRnahmen an anderen Anla-
gen im Hinblick auf alle von ihm berdhrten tffentlichen Belange festgestelit wird.

Die erforderlichen Anpassungs- und AnderungsmaBnahmen an Anlagen Dritter
sind als notwendige FolgemalRnahmen des Batterieoberleitungsbussystems im
Sinne des § 75 Abs. 1 HYWVIG ebenfalls Gegenstand der Planfeststellung, denn
deren Notwendigkeit und der Anlass fiir ihre Durchfihrung ergeben sich allein
aus dem Bau und Betrieb des Batterieoberleitungsbussystems.



Q3L
1.4 RechtmiRigkeit des Anhdérungsverfahrens

Das Anhdrungsverfahren sowie auch das Anhdrungsverfahren zur 1. Planédnde-
rung wurden rechtmagig durchgeflhrt.

Die jeweils einschlagigen Bestimmungen des § 29 Abs. 1a PBefG sowie des §
73 HVWVIG fanden Beachtung (s. Kapitel B). AuRerungen Beteiligter, die dies in
Zweifel zégen, liegen nicht vor.

Die vom Vorhabentrager zur Planfeststellung eingereichten Unterlagen ermog-
lichten die Durchfiihrung eines Planfeststellungsverfahrens. Die ausgelegten
Planfeststellungs- sowie Planénderungsunterlagen erfiliten jeweils die an die so-
genannte AnstoRwirkung zu stellenden Anforderungen. Den eingereichten
Unterlagen konnte die Betroffenheit eigener Rechte bzw. des eigenen Aufgaben-
kreises ausreichend entnommen werden. Den Betroffenen sowie den beteiligten
Verbinden und Behorden wurde somit die Geltendmachung ihrer Rechte bzw.
die Abgabe einer Stellungnahme erméglicht. Die offentliche Auslegung weiterer
Unterlagen bzw. Gutachten war insoweit nicht erforderlich.

Auf die Durchfiihrung eines Erdrterungstermins im Rahmen des urspringlichen
Hauptverfahrens als auch im Verlauf der 1. Plananderung konnte verzichtet wer-
den, da aus Sicht der Anhérungs- und Planfeststellungsbehdrde die Sach- und
Rechtslage jeweils ausreichend geklart war. Die von den Tragemn offentlicher Be-
lange in Stellungnahmen vorgetragenen Aspekte wurden im jeweiligen
Anhérungsverfahren, teilweise schon durch Umsetzung im Rahmen der 1.
Planinderung, Uberwiegend ausgeraumt und einvernehmilich geklart.

Durch die beteiligten Privaten, insbesondere jene im 1. Plananderungsverfahren,
wurden keine Einwendungen eingereicht.

2. Entbehrlichkeit einer formlichen Umweltvertraglichkeitsprifung

Fur die Errichtung von Oberleitungsanlagen besteht keine Vorschrift, nach der
eine allgemeine oder standortbezogene Vorpriifung. nach dem Umweltvertrag-
lichkeitspriiffungsgesetz (UVPG) durchzufiinren ist. Das Vorhaben wird weder in
der Anlage 1 UVPG aufgefiihrt noch in § 14a UVPG benannt. Auch ordnet § 41
Abs. 1 PBefG keine entsprechende Anwendung des UVPG an.

Die Durchfiihrung einer férmlichen Umweltvertraglichkeitsprifung far das Vorha-
ben war somit nicht erforderlich.

3. Materielle RechtméaRigkeitsvoraussetzungen

3.1 Entscheidungsgrundsitze fiir die Feststellung des Plans:

Die Ermachtigung zur Planung ist untrennbar mit der Einrdumung eines Pla-
nungsermessens  (planerische Gestaltungsfreiheit)  verbunden.  Diese
Gestaltungsfreiheit wird durch rechtliche Bindungen, wie das fachplanungsrecht-
liche Erfordernis der Planrechtfertigung, die rechtsnormative Bindungswirkung an
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hoherstufige Planungen und die Beachtung zwingender Rechtsvorschriften (Pla-
nungsleitsdtze) sowie die — vor allem durch die Rechtsprechung des BVerwG
gepragten — Anforderungen des Abwagungsgebots an die Planungsentschei-
dung begrenzt.

Das Abwagungsgebot verlangt grundsétzlich, dass

« (iberhaupt eine Abwagung stattfindet,

« in die Abwiagung an Belangen eingestellt wird, was nach Lage der Dinge
in sie eingestellt werden muss,

« die Bedeutung der betroffenen Belange nicht verkannt wird und

« der Ausgleich der Belange in einer Weise vorgenommen wird, die zur ob-
jektiven Gewichtigkeit einzelner Belange nicht aufRer Verhaltnis steht.

Innerhalb des so gezogenen Rahmens wird das Abwagungserfordernis jedoch
nicht verletzt, wenn sich die zur Planung erméachtigte Stelle in der Kollision zwi-
schen verschiedenen Belangen fir die Bevorzugung des einen und damit
notwendig fiir die Zurlickstellung eines anderen entscheidet (BVerwG, Urteil vomn
14.02.1975, DVBI 1975, 713).

Dabei darf von vorneherein keinem Belang besonderer Vorrang eingeraumt wer-
den. Samtliche betroffenen Belange sollen durch Abwégung miteinander und
gegeneinander zum Ausgleich gebracht und erforderlichenfalls tiberwunden wer-
den.

Den dargelegten Anforderungen an die Planungsentscheidung wird der Planfest-
stellungsbeschluss gerecht. Wegen Einzelheiten wird auf die nachfolgenden
Erwagungen verwiesen.

3.2 Planrechtfertigung

Das hier antragsgegenstindliche Vorhaben bedarf zunéchst einer Planrechtfer-
tigung. Die Planrechtfertigung ist ein ungeschriebenes Erfordernis jeder
Fachplanung und eine Auspragung des Prinzips der VerhaltnisméaRigkeit staatli-
chen Handelns, das mit Eingriffen in private Rechte verbunden ist. Sie ist nach
der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichtes nicht nur zu priifen, wenn
Dritte filr das Vorhaben enteignet werden sollen, sondern immer dann, wenn das
Vorhaben mit Eingriffen in ihre Rechte einhergeht (Urteil vom 9.11.2006 — 4 A
2001/06, juris Rdnr. 33). Die Planrechtfertigung erfordert die Prifung, ob das Vor-
haben mit den Zielsetzungen des jeweiligen Fachplanungsgesetzes, im
vorliegenden Fall mit denen des PBefG, libereinstimmt (fachplanerische Zielkon-
formitat) und ob es fir sich in Anspruch nehmen kann, in der konkreten Situation
erforderlich zu sein. Letzteres ist nicht erst bei Unausweichlichkeit des Vorhabens
der Fall, sondern schon dann, wenn es verninftigerweise geboten ist (a. a. O.
Rdnr. 34).

Diese Voraussetzungen liegen vor. Gemessen an den gesetzlichen (Ziel-) Vor-
gaben erweist sich die geplante Malnahme nicht als planerischer Missgriff, der
allein die Planrechtfertigung entfallen liete. Das Vorhaben kann nach allem viel-
mehr fiir sich in Anspruch nehmen, verntinfligerweise geboten zu sein, auch
soweit es fiir einzelne Betroffene zu planungsbedingten Nachteilen kommen
sollte.
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3.3 Erforderlichkeit

Der Vorhabentrager plant, die beiden derzeit hauptséchlich mit Diesel- und Erd-
gasbussen betriebenen Stadtbuslinien 7 und 27 auf klimaneutrale Antriebe
umzustellen. Bei Vorliberlegungen hatte sich gezeigt, dass der Betrieb von Dop-
pelgelenkbussen zur Kapazitatsausweitung als reine Batteriebusse aufgrund der
topographischen Gegebenheiten in Marburg nicht vorteilhaftist. Diese Busse hat-
ten entweder zu geringe Antriebsleistung, um die starken Steigungen zu
tiberwinden, oder eine zu geringe Reichweite. Fur die Erschliefung der Philipps-
Universitat Marburg auf den ostlichen Lahnbergen aus dem Lahntal bzw. vom
Siidbahnhof aus sind nicht nur die Hohenunterschiede von ca. 180 m mit Stei-
gungsstrecken bis zu 10 %, sondern auch mafgeblich die geforderte
Verkehrsleistung von mindestens 600 Fahrgasten pro Stunde herausfordernd.
Aktuell werden pro Tag ca. 10.000 Fahrgaste zu den Lahnbergen befordert. Er-
forderlich ist dafir ein Verkehrsmitteleinsatz, der in der Verkehrsspitze
mindestens 600 Fahrgaste pro Stunde beférdern kann. Dieses Angebot muss
aufgrund der immer knapper werdenden Verflgbarkeit von Busfahrerinnen und
Rusfahrern mit moglichst geringem Personalaufwand erreicht werden. Daraus
ergibt sich die Notwendigkeit, die Befdrderungskapazitét pro Fahrzeug zu erho-
hen.

Neben dem Einsatz von konventionellen Bussen mit Verbrennungsmotoren wur-
den vom Vorhabentriger mehrere alternative Verkehrsmittel im Vorfeld
untersucht. Der Bau und Betrieb einer Seilbahn war auszuschlieen, da eine sol-
che die Feinerschlieung der universitdren Einrichtungen auf den Lahnbergen
ohne Einbindung weiterer Verkehrssysteme nicht leisten kann. Die durchgefihrte
standardisierte Bewertung des Baus und des Betriebs einer Straenbahn ergab
ein negatives Nutzen-Kosten-Verhaltnis und ist damit nicht férderfahig und fur die
Universitatsstadt Marburg nicht finanziell realisierbar.

Untersucht wurde auch der Bau und Betrieb einer Oberleitungsinfrastruktur auf
Teilen der befahrenen Linienwege beim Einsatz von Hybrid-Oberleitungsbussen
mit Batterien, auch Batterieoberleitungsbusse genannt.

Im Auftrag des BMVI wurde laut Vorhabentrager durch das Fraunhofer Institut flir
System- und Innovationsforschung in 2018 eine Teilstudie ,Machbarkeitsstudie
von HO-Busverkehr in Deutschland — am Beispiel Marburg und Trier* erstelit. In
der Machbarkeitsstudie wurde dargestellt, dass ein Hybrid-Oberleitungsbussys-
tem die beschriebenen Anforderungen an ein zukinftiges Verkehrssystem auf
der Relation Lahntal und Lahnberge betrieblich erfillen kann und technisch und
wirtschaftlich machbar ist.

Daher stellt der Bau und Betrieb eines Hybrid-Oberleitungsbussystems die effizi-
enteste Losung fur die Erreichung der Klimaneutralitdt und der erforderlichen
Befdrderungskapazitaten im Marburger Stadtbusverkehr dar.

Die hier zur Entscheidung stehende Planung ist in der konkreten Situation erfor-
derlich.

Insoweit konnte der Vorhabentrager einen konkreten Bedarf fir die von ihm vor-
gesehene Verkehrsleistung darlegen.
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Unter Wiirdigung der sachlichen Notwendigkeiten bei Abwagung aller zu beriick-
sichtigenden Neuerungen zum Stand der Technik bei Batteriebussystemen zum
Zeitpunkt der Antragstellung ist die Erforderlichkeit dieser gewahlten Technik Va-
riante vom Vorhabentrager schlissig und plausibel vorgetragen worden. Es
drangt sich fiir die Planfeststellungsbehdrde keine andere Antriebsart auf bzw.
es lasst sich kein Missverhaltnis erkennen.

3.4 Wirtschaftlichkeit und Finanzierbarkeit

Die Wirtschaftlichkeit des geplanten Vorhabens ist als solche nicht Gegenstand
der Planfeststellung. Die Wirtschaftlichkeit wird vielmehr allein im Verfahren zur
Bewilligung der beantragten Fordermittel geprift.

Im Ubrigen bleibt die Beurteilung der Wirtschaftlichkeit des Bauvorhabens dem
Vorhabentrager im Rahmen der fiir ihn geltenden Vorschriften Uberlassen.

An der erforderlichen Planrechtfertigung des Vorhabens fehit es auch nicht des-
halb, weil die Finanzierung des Vorhabens ausgeschlossen oder noch nicht
abschlieRend geklirt ware. Fir die Frage der Planrechtfertigung ist die ,Finan-
zierung* eines Projekts nur dann erheblich, wenn sie von vornherein
ausgeschlossen und damit die Realisierung des Vorhabens eindeutig nicht még-
lich ist (vgl. VGH Kassel, Urteil vom 18. Marz 2008, 2 C 1092/06.T). Daher darf
im Zeitpunkt der Planfeststellung nicht ausgeschlossen sein, dass das Vorhaben
auch verwirklicht werden wird. Diese Einschatzung setzt einen Zeithorizont vo-
raus. Insofern kann (auch) fur das planungsrechtliche Vollzugshindernis der
mangelnden Finanzierbarkeit auf den gesetzlich bestimmten Zeitrahmen fur den
Beginn der Durchfiihrung des Plans von bis zu funf Jahren ab Eintritt der Unan-
fechtbarkeit des Planfeststellungsbeschlusses, der um héchstens fiinf Jahre
verlangert werden kann (§ 29 Abs. 4 PBefG), abgestellt werden, in dem die Un-
sicherheiten einer Plandurchfiihrung als zumutbar erscheinen und von den
Planbetroffenen hinzunehmen sind (vgl. VGH Baden-Wiirttemberg, Urteil vom
08. Februar 2007, 5 S 2257/05 unter Hinweis auf Rechtsprechung des Bundes-
verwaltungsgerichts und anderer Oberverwaltungsgerichte).

Anhaltspunkte dafiir, dass die Planung aufgrund einer mangelnden Finanzierung
bzw. Finanzierbarkeit innerhalb des vorgenannten Zeithorizonts nicht realisiert
werden kann, liegen der Planfeststellungsbehdrde nicht vor. Der Vorhabentrager
hat beim zustindigen Bundesministerium entsprechende Fordermittel fur die
Umsetzung des Bauvorhabens beantragt. Deren Bewilligung war zum Zeitpunkt
des Erlasses des Planfeststellungsbeschlusses noch offen.

3.5 Planungsalternativen

Aus dem Gebot der gerechten Abwégung ergibt sich die Verpflichtung, der Frage
nachzugehen, ob eine andere Alternative zur Verfugung steht, mit der sich die
mit der Planung angestrebten Ziele unter geringeren Opfern an entgegenstehen-
den éffentlichen und privaten Belangen verwirklichen lassen. Dabei missen alle
ernsthaft in Betracht kommenden Alternatividsungen mit der ihnen objektiv zu-
kommenden Bedeutung in die vergleichende Prifung der von den maoglichen
Alternativen jeweils bertihrten dffentlichen und privaten Belange Eingang finden
(BVerwG, Urteil vom 12. Mérz 2008 — 9 A 3.06 —, juris Rn. 171).
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Im Vorfeld der Planung hat der Vorhabentréager sowohl den Bau und Betrieb einer
seilbahn und einer StraRenbahn gepriift. Beides musste ausgeschlossen wer-
den. Eine Seilbahn kénne die FeinerschlieRung der universitaren Einrichtungen
auf den Lahnbergen ohne Einbindung weiterer Verkehrssysteme nicht leisten.
Der Bau und der Betrieb einer Stralenbahn ergébe ein negatives Nutzen-Kos-
ten-Verhaltnis und sei damit nicht forderfahig und damit finanziell nicht
realisierbar.

Eine Oberleitungsinfrastruktur mit Einsatz von Hybrid-Oberleitungsbussen mit
Ratterien wurde mit 4 Planungsvarianten geprift und in den Planunterlagen be-
schrieben.

Im Ergebnis dieser Priifung ist auch die Planfeststellungsbehérde zu dem Ergeb-
nis gelangt, dass sich zur Erreichung der Klimaneutralitat und zur
Kapazitatssteigerung im Marburger Stadtbusverkehr im Vergleich zur planfestge-
stellten Variante 1 keine andere Variante aufdrangt, die vorzugswirdig ware.

Die Planvariante 2 scheidet aus, weil eine einspurige Oberleitung auf den Berg-
strecken nicht gentigt, da die dann notwendige Nachladung der Busse nicht
ausreicht, um diese in den folgenden Abschnitten ebenfalls ohne Fahrdraht ver-
kehren zu lassen. Auch die nachvoliziehbar gepriiften Varianten 3 und 4
schneiden unter dem Aspekt der gréReren Zahl der einzusetzenden Busse (bis
7u 6 / 12 zusatzliche Fahrzeuge einschl. Fahrpersonal) und wegen der dadurch
hoheren Kosten aus.

3.6 Denkmalschutz

Denkmalschutzrechtliche Belange werden hauptsachlich im Hinblick auf die Er-
haltung der stadthistorisch bedeutsamen Strukturen und Zusammenhédnge
berthrt.

Das Vorhaben nimmt zwar Einfluss auf die unter Denkmalschutz stehenden En-
sembles Siidviertel Marburg, Westliche Stadterweiterung, Am Bahnhof Marburg
und Neue Kasseler StraRe, beeintrachtigt jedoch deren Bedeutsamkeit nur un-
wesentlich. Die gleiche Einschatzung trifft fir das Denkmal Katholische
Liebfrauenkirche zu.

Die dem Vorhabentrager auferlegte Abstimmung mit der Denkmalfachbehdrde
im Rahmen der Ausfilhrungsplanung - (siehe Nebenbestimmung unter A 4.12)
iiber die endguiltigen Standorte der Oberleistungsmasten auch bezliglich der im
Hinblick auf eine mogliche Nahe oder Storung der Kulturdenkmaler entlang des
Streckenverlaufs tragt diesem Umstand Rechnung.

3.7 Rettungswege und Brandschutz
Belange des Brandschutzes stehen dem Vorhaben nicht entgegen.
Die Pruifung der Planunterlagen einschl. der ersten Plandnderung durch die Feu-

erwehr der Universitatsstadt Marburg hat keine grundsatzlichen Bedenken oder
Beanstandungen ergeben. Es waren jedoch aus brandschutztechnischer Sicht
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die unter A 4.9 aufgefithrten Nebenbestimmungen erforderlich, die den Anforde-
rungen des Brandschutzes Rechnung tragen.

3.8 Kampfmittelbelastung

Die Auswertung der beim Kampfmittelraumdienst vorliegenden Kriegsluftbilder
hat ergeben, dass sich der Vorhabenbereich in Teilbereichen in einem Bomben-
abwurfgebiet befindet. Auf solchen Flachen muss grundsatzlich vom
Vorhandensein von Kampfmitteln ausgegangen werden.

Um zu vermeiden, dass es im Zuge der Bauausfiihrung in Folge einer mgglichen
Kampfmittelbelastung zu einer Gefahr flr Leben, Gesundheit oder Eigentum
kommt, waren dem Vorhabentrager daher MaRnahmen zur Kampfmittelsondie-
rung (A 4.8) aufzuerlegen. - Die dariber hinaus angeordneten
Dokumentationspflichten sind erforderlich, um die Kampfmittel-Raumdaten auf
einem aktuellen Stand zu halten.

3.9 Immissionsschutz

Das zugelassene Vorhaben ist mit den Belangen des Schutzes der Allgemeinheit
und der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwirkungen vereinbar. Es ge-
niigt den aus immissionsschutzrechtlicher Sicht zu stellenden Anforderungen.

3.9.1 Elektromagnetische Vertréaglichkeit

Mit dem Vorhaben verbundene durch elektromagnetische Felder ausgeloste
schadliche Umwelteinwirkungen kénnen ausgeschlossen werden.

In den Anwendungsbereich der 26. BImSchV fallen die Gleichrichterunterwerke,
nicht aber das Oberleitungsnetz. Mit dem Ausbauvorhaben verbundene, durch
elektrische, magnetische oder elektromagnetische Felder ausgelste schadliche
Umwelteinwirkungen konnen ausgeschlossen werden. Die entsprechenden
Nachweise im Sinne des § 3 Abs. 2 der 26. BImSchV zur Einhaltung der Grenz-
werte sind vor Inbetriebnahme vorzulegen. Dies wird durch die
Nebenbestimmung unter A 4.3 sichergestellt.

3.9.2 Luftschadstoffe

Durch den Einsatz der Hybridbusse kommt es wegen des Wegfalls der motorbe-
dingten Emissionen zu einer Reduzierung der NOx-Emissionen. Im Planfall 2025
wird deshalb auf der gesamten betrachteten Fahrstrecke eine vollstandige Redu-
zierung der NOx-Emissionen berechnet.

Aus lufthygienischer Sicht bestehen keine Bedenken gegen die Umsetzung des
Vorhabens. Die Grenzwerte der Feinstaubpartikel PM10 und PM 2.5 werden ent-
sprechend der 39. BImSchV deutlich eingehalten. '
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3.10 Technische Anforderungen an Sicherheit und Ordnung

im Rahmen ihrer Priifpflicht hat die Technische Aufsichtsbehdrde nach der BO-
Kraft und in Anlehnung an § 2 ff. BOStrab zur Gewéhrleistung der Anforderungen
an Sicherheit und Ordnung sowie nach den allgemeinen anerkannten Regeln der
Technik beim Bau von Betriebsanlagen der Obusse und deren Betrieb Auflagen
gefordert, die von der Planfeststellungsbehorde unter A 4.1 als Nebenbestim-
mungen bertcksichtigt wurden.

3.11 Naturschutz, Landschaftspflege und Artenschutz
3.11.1 Eingriffsregelung

Durch die Griindung der Mastfundamente, die Verlegung von Leitungen und die
Errichtung von Unterwerken werden Flachen dauerhaft versiegelt. Mit den Maf-
nahmen entlang der Teilstrecken, die im planerischen Aufenbereich liegen, ist
ein Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne des § 14 BNatSchG verbunden.

Die Eingriffsgenehmigung konnte erteilt werden, da die in den Planunterlagen
enthaltenen Malnahmen zur Vermeidung und zur Kompensation im Zusammen-
hang mit den aufgefiihrten Nebenbestimmungen geeignet sind, die
Voraussetzungen fiir die Erteilung der naturschutzrechtlichen Eingriffsgenehmi-
gung geméan §§ 14 bis 17 BNatSchG zu erflllen.

3.11.2 Landschaftsschutzgebiet

Ein Teilbereich der geplanten Mallnahmen liegen im Geltungsbereich der "Ver-
ordnung zum Schutz von Landschaftsteilen in der Stadt Marburg an der Lahn®,

Fir die Errichtung von Bauwerken aller Art ist nach § 3 dieser Verordnung die
Zustimmung der Naturschutzbehorde erforderlich.

In Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehtrde der Universitéatsstadt Mar-
burg wurde die Genehmigung fiir die baulichen Anlagen im Geltungsbereich der
Landschaftsschutzverordnung von der Oberen Naturschutzbehdrde zugelassen.

Die Schutzziele der Landschaftsschutzgebiets-Verordnung bleiben gewahrt, Ne-
benbestimmungen auf deren Grundlage sind nicht erforderlich.

3.11.3 Natura 2000

Eine Teilstrecke der Oberleitungsanlage verldauft auf den Lahnbergen und liegt
2,1 km entfernt von dem ostlich gelegenen Vogelschutzgebiet Nr. 5219-401
LAmoneburger Becken®.

Das Vorhaben wurde gemaR § 34 Abs. 1 BNatSchG auf seine Vertraglichkeit mit
den mafRgeblichen Erhaltungszielen des Natura 2000 Gebietes ,Amdoneburger
Becken® hin Uberprift.
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Die vorgelegten Unterlagen zur Uberpriifung der Vertréglichkeit sind ausrei-
chend, schliissig und nachvollziehbar.

Erhebliche Beeintrachtigungen der mafgeblichen Erhaltungsziele des FFH-
Gebietes kénnen, auch im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten,
mit  Sicherheit ausgeschlossen werden. Eine vertiefende  FFH-
Vertraglichkeitspriifung ist nicht erforderlich.

3.11.4 Artenschutz

Von dem Vorhaben sind européische Vogelarten und nach Anhang 1V der FFH-
Richtlinie geschutzte Arten betroffen.

Durch die im vorgelegten artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (Planunterlage 13)
enthaltenen Vermeidungsmafnahmen und unter Beachtung der im Rahmen der
naturschutzrechtlichen Eingriffsgenehmigung unter A 3.1.1 im Beschluss aufge-
nommenen  Nebenbestimmungen  kénnen  die artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande geman § 44 Abs. 1 BNatSchG vermieden werden.

Das geplante Vorhaben ist somit in Bezug auf die artenschutzrechtlichen Vor-
schriften des § 44 Abs. 1 BNatSchG zulassig.

3.11.5 Ersatzgeldzahlung nach der Kompensationsverordnung

Die von dem Vorhaben dauerhaft beanspruchten Flachen wurden nach der Hes-
sischen Kompensationsverordnung bilanziert. ' i

Das ermittelte Defizit wird mit Ersatzgeld ausgeglichen. Die nur temporar bean-
spruchten Flachen werden nach Abschluss des Vorhabens in ihren
urspriinglichen Zustand versetzt.

Die Ersatzgeldzahlung wurde im Beschluss unter A 3.1.2 aufgenommen.

3.12 Forstrecht

Die forstrechtliche Genehmigung zur Rodung von Wald gemén § 12 Abs. 2 Nr. 1
HWaldG auf Grundstiicken in den Gemarkungen Bauerbach und Marburg zum
7weck einer dauerhaften Nutzungsanderung in einer Grolenordnung von 275 m?
als MaRnahme der Waldumwandlung wurde unter der Erteilung von Nebenbe-
stimmungen von der oberen Forstbehdrde ausgesprochen und in diesen
Planfeststellungsbeschluss unter A 3.2 konzentriert.

Fiir die dauerhaft gerodeten Waldflachen, welche nicht durch flachengleiche Er-
satzaufforstungen kompensiert werden kénnen, wird eine
Walderhaltungsabgabe, s. A 3.2.2, festgesetzt.



3.13 Leitungsschutz

Das Vorhaben beriihrt die Anlagen verschiedener Leitungstrager, die in das An-
hérungsverfahren einbezogen wurden.

Planfeststellungspflichtiger Leitungsbestand ist von dem Vorhaben nicht betrof-
fen.

Die mit Antragstellung vorgelegten Planunterlagen enthalten aufgrund der Grof3-
raumigkeit keine konkreten Leitungs- und Bestandsplane. Vielmehr wurden von
den Leitungstragern im Anhérungsverfahren auf vorhandene Leitungen hinge-
wiesen, die bei der Bauausfithrung zu beriicksichtigen sind.

Daher wird dem Vorhabentrager vor Bauausfuhrung auferlegt, noch einmal kon-
krete Leitungsabfragen einzuholen. Dies wird durch die Aufnahme der
Nebenbestimmungen und Hinweise unter A 4.7 und 4.10 sichergestelit.

Soweit Leitungen nicht nur gesichert, sondern auch verlegt werden mussen, er-
folgt dies tiberwiegend im offentlichen Straf3enraum.

Mit den unter A 4.6, 4.7 und 4.10 aufgenommenen Nebenbestimmungen und
Hinweisen sowie den seitens des Vorhabentragers getatigten Erwiderungen wird
den berechtigten Belangen der betroffenen Leitungstrager im Zusammenhang
mit notwendig werdenden Sicherungen und ggf. Verlegungen von Leitungen ein-
schlierlich aller zugehorigen Anlagen im gebotenen Umfang Rechnung
getragen.

3.14 Eigentum

Eine Nutzung von Grundstiicken Privater ist fir die Errichtung einiger Gleichrich-
terunterwerke erforderlich. Fur das Gleichrichterunterwerk (GUW 04) an der
Konrad-Adenauer-Briicke, Gemarkung Marburg, Flur 42, Flurstiicke 6/3, 6/5, und
6/6 ist vom Vorhabentrager der Kauf der entsprechenden Flachen beabsichtigt.
Die Eigentiimergemeinschaft dieser Flachen hat schriftlich der VerauRerung
grundsétzlich zugestimmt, so dass es der Aufnahme diesbheztiglicher dinglicher
Sicherungen in den Grunderwerbsunterlagen nicht bedurfte.

Die Realisierung der Oberleitungsinfrastruktur mit Fahrleitungsmasten erfolgt
ausnahmslos im 6ffentlichen StraRenraum und nur partiell in den betroffenen
StrafRen der Linien 7 und 27. Es wird komplett auf Ab- und Uberspannungen pri-
vater Grundstiicke verzichtet. Die Gleichrichterunterwerke werden auf Flachen
des Landes Hessen, der Universitatsstadt Marburg, der GemeinnUtzigen Woh-
nungsbau GmbH Marburg-Lahn, der Sparkasse Marburg-Biedenkopf und der
Stadtwerke Marburg GmbH errichtet. Mit den betroffenen Eigentiimern werden
Gestattungsvertrage abgeschlossen.

Die Zulassung des Vorhabens beinhaltet die Entscheidung, welche Flachen far
das Vorhaben bendtigt und dem bisherigen Eigentimer entzogen werden (s0g.
enteignungsrechtliche Vorwirkung der Planfeststellung).

Der festgestelite Plan ist fiir die Enteignungsbehorde bindend. Der Rechtsentzug
selbst und die Entscheidung tiber die damit verbundenen Entschadigungsfragen
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sind dem gesondert durchzufiihrenden Enteignungsverfahren vorbehalten (8 30
PBefG).

Die enteignungsrechtliche Vorwirkung macht es jedoch erforderlich, dass sich
bereits die Planfeststellungsbehdrde mit der Frage auseinanderselzt, ob der mit
dem Vorhaben einhergehende Eingriff in das Eigentum erforderlich ist (§ 30 Satz
1 PBefG). Die Planfeststellungsbehorde hat dies geprift und hat im Ergebnis
keine Zweifel an der Erforderlichkeit der vorgesehenen Grundstiicksinanspruch-
nahmen. Einwendungen der betroffenen Grundeigentimer gegen die
inanspruchnahme ihres Eigentums wurden nicht erhoben. Der mit dem Vaorhaben
verbundene Zugriff auf Eigentum Dritter stellt sich somit als zulassig dar.

3.15 Altlasten, Bodenschutz und Abfallrecht

Belange des Altlasten-, des Bodenschutz- und des Abfallrechtes stehen dem
Vorhaben nicht entgegen.

im Hinblick auf den Bodenschutz ist im Rahmen der Planfeststellung sicherzu-
stellen, dass bei Einwirkungen auf den Boden Beeintrachtigungen seiner
natiirlichen Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Natur- und Kulturge-
schichte soweit wie mdglich vermieden werden (vorsorgender Bodenschutz).
Dieser Aspekt wird in den Planunterlagen des Vorhabentragers im gebotenen
MaRe beriicksichtigt. Die zu diesem Aspekt erganzend aufgenommenen Neben-
bestimmungen und Hinweise unter A 4.4 dienen der Prazisierung und
Konkretisierung sowie der Einhaltung und Umsetzung der aus Griinden des vor-
sorgenden Bodenschutzes erforderlichen Mal3nahmen.

Des Weiteren war zu priifen, ob die als Baugrund vorgesehenen Grundstticke fur
den ihnen zugedachten Zweck geeignet sind und keine Bodenverunreinigungen
aufweisen. die in der Bau- oder in der Betriebsphase Gefahren oder erhebliche
Beeintrachtigungen hervorrufen kénnen. Ob solche Storungen drohen, richtet
sich ebenfalls nach den MaRstiaben des Bodenschutzrechts (nachsorgender Bo-
denschutz).

sollten vom Vorhaben die beiden betroffenen altiastenverdéchtigen Flachen mit
den AFD-Nr. 534.014.016-000.017 und 534.014.000.001.011 betroffen sein, hat
der Vorhahentrager zugestimmt, im Rahmen der Ausfuhrungsplanung entspre-
chende Auskiinfte bei den zustandigen Dienststellen einzuholen (vgl.
Nebenbestimmung A 4.4.2).

Alle anderen von der oberen Bodenschutzbehorde genannten Verdachtsflachen
liegen entweder auBerhalb der geplanten BaumaRnahme oder es sind keine Ein-
griffe an den genannten Stellen vorgesehen. Sollte wider Erwarten ein Eingriff in
diese Flachen oder in weitere vorhandene, derzeit aber nicht bekannte Altabla-
gerungen stattfinden, ist das weitere Vorgehen mit der Bodenschutzbehérde
beim Regierungsprasidium GieRen abzustimmen (vgl. Nebenbestimmungen und
Hinweise unter A 4.4).

Damit wird den Anforderungen an den Belang des nachsorgenden Bodenschut-
zes im gebotenen Umfang Rechnung getragen.
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Eine Betroffenheit abfallrechtlich relevanter Anlagen ergibt sich als Folge des
Vorhabens nicht.

Die in den Beschluss unter A 4.5 aufgenommenen abfallrechtlichen Nebenbe-
stimmungen und Hinweise sind erforderlich, um dem gesetzlichen Ziel Genlige
zu tun, die Kreislaufwirtschaft zur Schonung der natiirlichen Ressourcen zu for-
dern und den Schutz von Mensch und Umwelt bei der Erzeugung und
Bewirtschaftung von Abféllen sicherzustellen.

3.16 Grundwasserschutz und Wasserversorgung

Eine bauzeitliche Wasserhaltung ist voraussichtlich nicht erforderlich und daher
nicht vorgesehen. Im Planbereich sind keine Oberflachengewasser vorhanden.

Durch das Vorhaben Werden keine Gewdasser, deren Gewasserrandstreifen oder
amtlich festgesetzte Uberschwemmungsgebiete berhrt,

3.16.1 Grundwasser und Oberflachengewasser

Die Bedeutung der Beeintrachtigung des Grundwassers ist aufgrund der Topo-
grafie insgesamt als gering einzustufen. Aufgrund der Vorbelastung durch die L
3092 sind keine relevanten zusatzlichen Schadstoffbelastungen zu erwarten.
Auswirkungen auf das Grundwasser durch baubedingte Beeintréachtigungen wer-
den im Zuge der Vermeidung mdglicher Beeintréchtigungen flr das Schutzgut
Boden ausreichend berlicksichtigt.

3.16.2 Anlagenbezogener Gewdsserschutz

Zum Umgang mit wassergeféhrdenden Stoffen oder gewerblichem Abwasser
ergibt sich kein Regelungsbedarf.

3.16.3 Wasserschutzgebiete

Der Bereich des Botanischen Gartens einschlieRlich des daran angrenzenden
StraRenabschnitts befindet sich in der Schutzzone Il B des Wasserschutzgebie-
tes der ,Trinkwassergewinnungsanlage des Sanatoriums Sonnenblick®, das am
20.12.1973 durch Verordnung des Regierungsprasidiums Kassel (StAnz. 9/1974
S. 456) festgesetzt wurde. '

Die Masten fiir die Oberleitung werden — auch in der betroffenen Wasserschutz-
zone lll B — ca. 6,00 m tief gegriindet. Die geplanten Manahmen stehen den
Verboten der Wasserschutzgebietsverordnung nicht entgegen.

Um nachteilige Auswirkungen zu vermeiden wurden die unter A 4.2 genannten
Nebenbestimmungen erlassen.
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3.17 Klimaschutz

Das Vorhaben leistet einen wichtigen Beitrag zu den von der Bundesregierung
im Jahr 2019 beschlossenen Treibhausgasreduktionen.

Der Stadtbusverkehr, der derzeit hauptséchlich mit Diesel- und Erdgasbussen
betriebenen wird, soll auf rein elektrische Antriebe umgestellt werden.

Zur Umsetzung dieses Ziels hat sich die Universitatsstadt Marburg entschieden,
einen innovativen elektrifizierten Stadtbusverkehr, der auf den Einsatz.- fossiler
Brennstoffe verzichtet und larmarme Antriebe verwendet, bis zum Jahr 2030 zu
realisieren.

Dieses System bietet die notwendige Leistung bei geringstem Aufwand an Fahr-
personal und Fahrzeugen mit entsprechend niedrigen Betriebskosten.

Das geplante BOB-System bietet fur die Zukunft die Mdglichkeit, weitere Stadt-
buslinien unter Mitnutzung der Oberleitung auf der Hauptachse des
Stadtbusnetzes in das BOB-System einzubinden. Die von diesen Stadtbuslinien
erschlossenen Stadtteile profitieren dann ebenfalls von den genannten positiven
Effekten des leiseren und klimaneutralen Betriebs des OPNV.

Die Umweltbelastungen und vom Verkehr verursachte gesundheitliche Beein-
trichtigungen  werden minimiert und es erfolgt die notwendige
Emissionsminderung klimaschadlicher Gase, zu der sich Deutschland im Uber-
einkommen von Paris verpflichtet hat.

Auch ist das geplante BOB-System raumvertraglich, kommt mit sehr geringem
susitzlichen Flachenbedarf aus und steigert die Effizienz des Stadtbusverkehrs.

Die Fahrzeuge emittieren wéhrend des Betriebs lokal kein CO2 mehr, da sie voll
elektrisch verkehren. Im Gegensatz zu den vorhandenen Diesel- und Erdgasbus-
sen wird zu 100 % elekirische Energie fir die Fortbewegung der Fahrzeuge und
die Speisung der Zusatz- und Hilfseinrichtungen verwendet. Folglich ist ein Be-
trieb der Busflotte mit 100 % regenerativ erzeugter Elektroenergie moglich.

Auch werden die NOx-Emissionen auf der gesamten betrachteten Fahrstrecke
reduziert, da diese Emissionen allein durch den Verbrennungsmotor verursacht
werden, wohingegen die in den BOB-Fahrzeugen verwendeten Elektromotoren
keine NOx-Emissionen verursachen.

Die derzeit von den Verbrennungsmotoren verursachten Feinstaubemissionen
fallen bei den Elektromotoren ebenfalls nicht an.

Die vom gesamten Fahrzeug verursachten Feinstaubemissionen werden aber
unabhangig von der Motortechnik durch die Aufwirbelung und Abriebemissionen
von Reifen und Bremsen dominiert.

Fiir das BOB-System wurde auf den Oberleitungsstrecken zusatzlich der Abrieb
der Fahrleitung und der Schleifstiicke der Stromabnehmer berticksichtigt. Auf
den StraRenzlgen unter Oberleitung wurden unter dieser Voraussetzung leichte
Erhshungen der Feinstaubemissionen PM10 und PM2,5 ermittelt, wahrend auf
den im Batteriebetrieb befahrenen StralRenziigen eine leichte Reduzierung der
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Eeinstaubemissionen erwartet wird. Der Grenzwert fur die PM10-
Gesamtbelastung wird auch nach der Einfiinrung des BOB-Systems deutlich un-
terschritten. Eur die PM2,5-Feinstaubpartikel werden im Gutachten die zu
erwartenden Anderungen als sehr gering angegeben und der Grenzwert wird
ebenfalls sehr deutlich eingehalten. Die Planfeststellungsbehdrde hat keine
Zweifel an diesen Aussagen

Insgesamt gibt es hinsichtlich der Luftschadstoffbelastung keine Bedenken ge-
gen die Umsetzung des Vorhabens.

Das Vorhaben tragt zur Einhaltung der Klimaziele sowie der Mobilitatswende bei.

3.18 StraBenverkehr
Das Vorhaben ist mit den Belangen des StraRenverkehrs vereinbar.

Die Errichtung der Oberleitungsinfrastruktur im Seitenraum der StrafRen darf die
Sicherheit und Leichtigkeit des StraRenverkehrs nicht beeintrachtigen.

Die dem Vorhabentrager unter A 4.11 auferlegten Nebenbestimmungen tragen
diesem Umstand Rechnung.

4. Entscheidung tiber die Stellungnahmen der Behorden, Stellenund
Leitungstrager

Den vorgetragenen Bedenken und Forderungen wurde mit den vorgenommenen
Plandnderungen und -ergdnzungen, den dem Vorhabentrager auferlegten Ne-
benbestimmungen und den von ihr gegebenen Zusagen im erforderlichen
Umfang Rechnung getragen.

Eine weitergehende Behandlung der Stellungnahmen ist daher entbehrlich.

5. Gesamtergebnis der Abwigung

Die Planfeststellungsbehdrde kommt bei der Gesamtabwagung aller durch das
Vorhaben beriihrten dffentlichen und privaten Belange zu dem Ergebnis, dass
die mit dem Antrag auf Planfeststellung verfolgten Ziele erreicht werden kénnen
und dem Antrag des Vorhabentragers nach Malgabe der im verfugenden Tell
getroffenen Entscheidungen, Nebenbestimmungen und Hinweise entsprochen
werden kann.

Dabei sind nicht nur die einzelnen dffentlichen und privaten Interessen gegen die
sffentlichen Interessen an dem Vorhaben, sondern alle far und gegen das Vor-
haben sprechenden Belange in ihrer Gesamtheit abgewogen worden.

Die Priifung der vorgelegten Planung hat ergeben, dass dem Vorhaben keine
gesetzlichen Versagungsgriinde entgegenstehen. Darlber hinaus werden insbe-
sondere durch die seitens der Planfeststellungsbehdrde verflgten
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Nebenbestimmungen weder &ffentliche noch private Belange in einer solchen Art
und Weise beeintrachtigt, dass das Interesse an der Umsetzung des beantragten
Vorhabens insgesamt zuriicktreten musste.

7um Vorhaben bietet sich keine Alternative an, mit der die seitens des Vorhaben-
tragers dargestellten Ziele unter geringerer Inanspruchnahme
entgegenstehender &ffentlicher oder privater Belange erreicht werden kénnten.

Im Ergebnis ist die Bewdltigung aller maBgeblichen Konflikte festzustellen, so
dass das Vorhaben durch den Planfeststellungsbeschluss zugelassen wird.
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D Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats nach Zu-
steliung Klage beim

Hessischen Verwaltungsgerichtshof
Goethestralie 41 + 43
34119 Kassel

erhoben werden.

Die Klage ist schriftlich zu erheben. Sie ist gegen das Land Hessen, vertreten
durch das Regierungsprasidium Giel3en, Landgraf-Philip-Platz 1-7, 35390 Gie-
Ren, zu richten.

Die Klage muss den Kliger, den Beklagten und den Gegenstand des Klagebe-
gehrens bezeichnen. Sie soll einen bestimmten Antrag enthalten.

Die zur Begriindung dienenden Tatsachen und Beweismittel sind innerhalb einer
Frist von zehn Wochen ab Klageerhebung anzugeben (§ 29 Abs. 7 Saiz 1
PBefG). Erkldrungen und Beweismittel, die erst nach Ablauf dieser Frist vorge-
bracht werden, sind nur zuzulassen, wenn der Klager die Verspatung gentigend
entschuldigt; der Entschuldigungsgrund ist auf Verlangen des Gerichts glaubhaft
zu machen (8§ 29 Abs. 7 Sétze 2 und 3 PBefG). Dies gilt nicht, wenn es mit gerin-
gem Aufwand mdglich ist, den Sachverhalt auch ohne Mitwirkung des Klagers zu
ermittein. Die Frist kann durch den Vorsitzenden oder den Berichterstatter auf
Antrag verlangert werden, wenn der Klager in dem Verfahren, in dem die ange-
fochtene Entscheidung ergangen ist, keine Maglichkeit der Beteiligung hatte.

Die Klagerin oder der Klager muss sich durch eine Prozesshevollméchtigte oder
einen Prozessbevollméchtigten vertreten lassen. Welche Bevollméachtigten daflr
zugelassen sind, ergibt sich aus § 67 der VWGO.

Die Anfechtungsklage gegen diesen Planfeststellungsbeschluss hat gemal § 29
Abs. 6 Satz 2 PBefG keine aufschiebende Wirkung. Auf Antrag kann der Hessi-
sche Verwaltungsgerichtshof in Kassel die aufschiebende Wirkung der Klage
anordnen. Der Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung der Anfech-
tungsklage gegen den Planfeststellungsbeschluss nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der
vwGO kann nur innerhalb eines Monats nach Zustellung des Planfeststellungs-
beschlusses gestellt und begriindet werden.
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