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1 Einleitung

In einer représentativ angelegten Schwerpunktaktion wurden Sicherheitsdatenblétter und das
innerbetriebliche Managementsystem zur ihrer Erstellung und Verteilung Gberprift. Die Ak-
tion wurde auf Initiative vom Unterausschuss 2 (Gefahrstoffe) des Landerausschusses fur Ar-
beitsschutz und Sicherheitstechnik (LASI UA 2) von den staatlichen Arbeitsschutzbehdrden
der Bundeslander Baden-Wirttemberg, Bayern, Berlin, Brandenburg, Hamburg, Hessen,
Sachsen, Sachsen-Anhalt, Schleswig-Holstein, Thiringen, Rheinland-Pfalz sowie der Bun-
desanstalt fur Arbeitsschutz und Arbeitsmedizin durchgefihrt.

Rechtlicher Rahmen

Wer Stoffe und Zubereitungen in den Verkehr bringt, die als gefahrlich eingestuft sind, muss
nach 8§ 14 Gefahrstoffverordnung dem berufsmélligen Abnehmer spétestens mit der ersten
Lieferung ein Sicherheitsdatenblatt Ubermitteln. Diese in allen Landern der EU gesetzlich
vorgeschriebene Verpflichtung gilt sowohl fir denjenigen, der Stoffe und Zubereitungen erst-
mals in den Verkehr bringt als auch fur jeden weiteren Verarbeiter, Zwischenhandler und
Héandler, der das Produkt erneut in den Verkehr bringt. Der Einzelhandel muss Sicherheits-
datenblatter nur auf Verlangen und an gewerbsmafdige Verwender abgeben.

Struktur und Inhalte des Sicherheitsdatenblattes sind in der EU-Richtlinie 91/155/EWG bzw.
der auf dieser Richtlinie basierenden Technischen Regel fur Gefahrstoffe TRGS 220 enthal-
ten. Auch dem ISO Standard 11014/1 , Safety Data Sheets* liegen Struktur und Inhalte des
Sicherheitsdatenbl attes nach der 0.g. EU-Richtlinie zugrunde, wobei die 16 Uberschriften und
weitgehend auch die Anforderungen an die Inhate Gbernommen wurden. Er bildet dadurch
die Basis fUr Sicherheitsdatenblé&tter auferhalb Europas und stellt hiermit ein weltweit aner-
kanntes I nformationssystem dar.

Die Erhebungen und die resultierenden Auswertungen in diesem Bericht beziehen sich auf
den Stand der Regelungen im Jahr 1999, d.h. EU-RL 91/155/EWG inkl. erster Anpassungs-
richtlinie EU-RL 93/112/EG sowie der Technischen Regel fur Gefahrstoffe ,, Sicherheitsda-
tenblatt fur gefdhrliche Stoffe und Zubereitungen® (TRGS 220, Stand September 1993). Im
Februar 2000 erschien im Bundesarbeitsblatt eine Uberarbeitete Fassung der TRGS 220 sowie
im April die derzeit aktuelle Ausgabe.

Bedeutung des Sicher heitsdatenblattes fr den betrieblichen Arbeitsschutz

Als Verwender des Produktes ist der Arbeitgeber gemal? Gefahrstoffverordnung verpflichtet,
vor dem Umgang mit Gefahrstoffen geeignete und wirksame Mal3nahmen zum Schutz der
Beschéftigten festzulegen (8 16 Abs. 4 GefStoffV). Darliber hinaus bestehen fur den Produkt-
verwender weitere sich aus der Gefahrstoffverordnung ergebende Arbeitgeberpflichten wie
2.B. die Erstellung von Gefahrstoffverzeichnissen und Betriebsanweisungen oder die Uber-
wachung der Gefahrstoffkonzentrationen in der Luft am Arbeitsplatz.

Zur Erfullung dieser Pflichten bendtigt der Arbeitgeber insbesondere
- Angaben zu dem Verwendungszweck des Produktes
- Angaben zu den gefahrlichen Eigenschaften
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- Angaben zur Art der Gefahren (inhalativ, dermal)

- Vorschlage zu geeigneten und wirksamen Schutzmal3nahmen (technisch, organisatorisch,
hygienisch, personlich) mit Angabe, bei welchen Umgangsarten sie erforderlich sind

- Angaben zu den bei unbeabsichtigter Freisetzung zu treffenden Mal3nahmen

- Angaben Uber die zu erwartende Hohe der Exposition in Abhangigkeit vom Verwen-
dungsverfahren (Einhaltung oder Nichteinhaltung der Luftgrenzwerte)

Als wesentliche Informationstrager sind nach 817 GefStoffV vom Arbeitgeber insbesondere
die vom Inverkehrbringer der Produkte zur Verfligung zu stellenden Informationen heranzu-
ziehen und zu beachten. Diese Verpflichtung bezieht sich auf die Produktkennzeichnung und
insbesondere auf das Sicherheitsdatenblatt nach 814 GefStoffV, welches ggf. durch eine
Technischen Produktinformation erganzt werden kann.

Umsetzung der Vorgaben zum Sicher heitsdatenblatt

Sicherheitsdatenbl&tter werden von den Inverkehrbringern vielfach noch nicht mit der erfor-
derlichen Sorgfalt und Richtigkeit erstellt?>. Dies gilt insbesondere fiir die sich auf den Um-
gang beziehenden Angaben und die Empfehlungen fir anzuwendende Schutzmal3nahmen.
Hierdurch kdénnen sie ihre vom Gesetzgeber vorgesehene Funktion als Schltisselinformation
nur eingeschrankt erfillen. Sicherheitsdatenblétter werden immer wieder, insbesondere von
kleinen und mittleren Unternehmen (KMU), hinsichtlich ihrer Verstandlichkeit und Uniber-
sichtlichkeit kritisiert. Viele Arbeitgeber empfinden es als schwierig, aus der Fille der Infor-
mationen die fir sie relevanten Teile herauszufinden. Schliefdich gibt es immer wieder Hin-
weise, dass der Verpflichtung zur Abgabe von Sicherheitsdatenbl&ttern an ihre Kunden nicht
im erforderlichen Mal3 nachgekommen wird.

Standig wiederkehrende Defizite treten z.B. bei den Angaben zur personlichen Schutzausriis-
tung auf. Hier werden in aler Regel nur pauschale Aussagen getroffen, die fir den Arbeitge-
ber wenig hilfreich sind.

Eine Reihe von Anforderungen, die sich konkret auf die am Arbeitsplatz einzurichtenden
Schutzmal3nahmen beziehen, finden sich in dem Regelwerk aber nur als unverbindliche For-
mulierung bzw. sind hierin Uberhaupt nicht enthalten. Keine Forderungen finden sich z.B. zu
den Punkten bestimmungsgemél3er Verwendungszweck eines Produktes, wahrscheinliche
Hohe der Exposition bei bestimmungsgemal3er Verwendung oder Einsatzbedingungen und
Anwendungstechniken, bei denen Atemschutz erforderlich ist. (Die Aussagen in diesem Ab-
satz beziehen sich auf den Stand der Regelungen im Jahr 1999, in dem die Aktion initiiert
wurde. Mittlerweile wurde mit der zweiten Anderung der EU-RL 91/155/EWG, siehe EU-RL
2001/58/EG und der TRGS 220 u.a. Angaben zur Verwendung und detailliertere Angaben zur
personlichen Schutzausriistung gefordert).

! . Erfahrungen mit dem Sicherheitsdatenblatt als Informationsquelle®, Teil 1, U. Kaup, M. Pohl,
Sicherheitsingenieur 1/99, S. 18 ff.

2. Erfahrungen mit dem Sicherheitsdatenblatt als Informationsquelle®, Teil 2, U. Kaup, M. Pohl,
Sicherheitsingenieur 2/99, S. 38 ff.

3.  ASSESSMENT OF THE USEFULLNESS OF MATERIAL SAFETY DATA SHEETS (MSDS) FOR
SMEs" (Beurteilung der Verwendbarkeit von Sicherheitsdatenbl&tern in Klein- und Mittelbetrieben), H. Wriedt,

A. Geyer, G. Kittel, L. Vollebregt, J. Westra, April 1999, File No SOC 97 201817 Generaldirektion V der Kom-
mission der Européischen Gemeinschaft
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Probleme bei der Erstellung von Sicher heitsdatenblattern

Die Verantwortung zur Erstellung korrekter Sicherheitsdatenblatter hat der Inverkehrbringer.
Aus der Diskussion in Gremien und aus dem Erfahrungsaustausch von Arbeitsschutzexperten
gibt es Hinweise, dass strukturelle Probleme bei den Inverkehrbringern die Hauptursache fir
defizitére Datenblétter sind. Als vermutete strukturelle Defizite kénnen u.a. genannt werden:

- den Erstellern von Sicherheitsdatenbléttern ist nicht bewusst, welche Bedeutung Sicher-
heitsdatenbl &tter fir ihre Kunden haben

- die Erstellung von Sicherheitsdatenbl&ttern wird nicht als wichtige verantwortungsvolle
Aufgabe angesehen

- der Kenntnisstand zum Gefahrstoffrecht und zum praktischen Umgang mit Gefahrstoffen
ist bei den Erstellern unzureichend

- die Erstellung von Sicherheitsdatenbl&ttern ist nicht in bestehende betriebliche Manage-
mentsysteme eingebunden

- dieErsteller der Sicherheitsdatenbl&tter sind nicht entsprechend qualifiziert

- die Informationsquellen, auf die die Ersteller zurtickgreifen kénnen, sind nicht bekannt
bzw. sind unzureichend

- die Ersteller beschrénken sich nur schematisch auf die nach EG-RL bzw. TRGS 220 ge-
forderten verpflichtenden Angaben

- es findet kein Informationsaustausch zwischen den Erstellern von Sicherheitsdatenbl &t-
tern, der betriebsinternen Arbeitsschutzabteilung, der Produktion und dem Vertrieb der
Stoffe/Zubereitungen statt (mangel hafte Kommunikation)

Anlassfur die Aktion

Wie oben dargestellt, sind Probleme bei der Umsetzung der Vorgaben zum Sicherheitsdaten-
blatt und bei der Erstellung von Sicherheitsdatenbl&tter vorhanden.

Diese @uf¥ern sich u.a. darin, dass bel der Umsetzung der Gefahrstoffverordnung und der EU-
Arbeitsstoff-Richtlinie, im Hinblick auf die Ermittiungs- und Uberwachungspflichten, der
Geféhrdungsbeurteilung sowie dem Ergreifen der erforderlichen Arbeitsschutzmal3nahen, ge-
rade die Klein- und Mittel betriebe Probleme haben, sich Informationen zu beschaffen tber:

- gefahrliche Inhaltsstoffe und deren Einstufung

- Freisetzung bzw. Bildung von geféhrlichen Stoffen bel der Verwendung
- geeignete Schutzmal3nahmen

- Ersatzstoffe

- die Hohe der zu erwartenden Exposition bei der dUblichen Verwendung und der resul-
tierenden Einhaltung/Uberschreitung von Grenzwerten

Darliber hinaus zeigen auch Ergebnisse aus anderen Schwerpunktaktionen (NRW), dass hau-
fig Sicherheitsdatenbl&tter mit unkonkreten, unzureichenden oder falschen Inhaten erstellt
werden.

Daneben gab es Hinweise zu kléren, die strukturelle Probleme bei der Erstellung von Sicher-
heitsdatenbl&ter im Hinblick auf Aufbau- und Ablauforganisationen, bei der Festlegung der
Verantwortlichkeiten, fehlenden Informationen sowie einen mangelnden Informationsfluss
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bei den Inverkehrbringern als Ursachen fur unzureichende Sicherheitsdatenblétter vermuten
lief3en.

Ziele
Mit der Durchfiihrung der Aktion wurden folgende Ziele verfolgt:

- Die Bedeutung von Sicherheitsdatenbléttern als wichtiges Instrumentarium des Arbeits-
schutzes insbesondere in Klein- und Mittel betriebe hervorheben

- Den Herstellern/Inverkehrbringern von Chemikalien die Bedeutung der einzelnen Anga
ben im Sicherheitsdatenblatt fir den Kunden zu vermitteln, d.h. die Ersteller von Sicher-
heitsdatenbl &tern zu sensibilisieren, diese im Hinblick auf den Arbeitsschutz und die vom
Arbeitgeber zu erstellende Gefahrdungsbeurteilung inhaltlich informativer, konkreter,
praxisnaher und aktueller fir den Anwender zu gestalten.

- Empfehlungen zu geben, zukinftig alle Angaben fir die Gefahrdungsbeurteilung in das
Sicherheitsdatenblatt aufzunehmen

- Gegebenenfalls Betriebe fur Untersuchungen zu einzelnen Schritten der Gefahrdungsbeur-
teilung zu gewinnen, wie z.B. Prufung der Wirksamkeit von Schutzmal3nahmen, Erarbei-
tung von verfahrens- und stoffspezifischen Kriterien (VSK, nach TRGS 420), Angaben
zur personlichen Schutzausriistung (PSA)

- Die Betriebe von der Wichtigkeit konkreter praxisgerechter Angaben, insbesondere PSA,
Zu Uberzeugen

- Gute Sicherheitsdatenbl atter als Wettbewerbsfaktor hervorheben

- Empfehlungen fur die Verbesserung der Aufbau- und Ablauforganisation bei der Erstel-
lung und Verteilung zu erarbeiten

- Vorschlage fur Gbersichtliche, verstandliche und praxisgerechte Sicherheitsdatenblétter zu
erstellen (Verbesserungen im Technischen Regelwerk oder von gesetzlichen Qualitétsvor-
gaben, z.B. Sachkunde fur die Ersteller)

- die Entwicklung von sicheren Produkten, fur die die MindestmalZnahmen nach TRGS 500
ausreichend sind, anregen

2 Durchfuhrung der Erhebungen

Eine Arbeitsgruppe aus Vertretern der teilnehmenden Lander, der Bundesanstalt fir Arbeits-
schutz und Arbeitsmedizin unter Federfihrung der Zentralstelle fir Arbeitsschutz (ZfA, Hes
sen) begleitete die Planungen und die Umsetzung der Aktion.

Um den Inhalt von Sicherheitsdatenbléttern zu prifen und das innerbetriebliche Organisa-
tionssystem zur Erstellung und Verteilung von Sicherheitsdatenbléttern zu erfassen, wurden
zwei getrennte Erhebungsbogen erstellt, deren Entwirfe innerhalb der Arbeitsgruppe abge-
stimmt wurden. Diese Bdgen wurden Verbanden und Betrieben vor der Befragung nicht zur
Verfligung gestellt.

In der Erhebung wurden, neben der inhaltlichen Priifung von Sicherheitsdatenbl&ttern, dabel
Fragen zu folgenden Teilaspekten gestellt:

- Allgemeinen Merkmale von Betrieben, die chemische Produkte in den Verkehr bringen
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- Betriebsinterne Regelungen zur die Erstellung von Sicherheitsdatenbl &ttern
- Eigene Einschédtzung der Betriebe zu ihren Angaben im SDB

- Ubereinstimmung der Selbsteinschétzung der Betriebe mit den in den SDB vorgefunden
Angaben

- Qualitét der Angaben in den SDB

- Beziehungen zwischen der Qualitdt von Sicherheitsdatenbléttern und der Struktur oder
Organisation der Betriebe

Die beiden Erhebungsbdgen sind im Anhang 2 zu diesem Bericht wiedergegeben.

In die Aktion wurden Betriebe einbezogen, die gefdhrliche Stoffe oder Zubereitungen her-
stellen und/oder die geféhrliche Stoffe oder Zubereitungen importieren. Fir jeden Betrieb
wurde jeweils ein Erhebungsbogen ,, Innerbetriebliches Organisationssystem zur Erstellung
und Verteilung von Sicherheitsdatenbl&ttern® und fur jedes Uberpriifte SDB jeweils ein Erhe-
bungsbogen ,, Inhaltliche Prifung eines Sicherheitsdatenblattes’ verwendet.

Hierzu wurden von den Betrieben 2-3 Sicherheitsdatenbl dtter angefordert, wobei die Auswahl
der Sicherheitsdatenbl&tter den Betrieben freigestellt war. Es sollten aber mdglichst Sicher-
heitsdatenbl &éter eines Massenproduktes, eines Spezial produktes und eines Produktes, das in
einem weiterverarbeitenden Betrieb eingesetzt wird, zur Prifung herangezogen werden. Die
angeforderten SDB wurden vor der Revision (Gesprach im Betrieb) inhaltlich gepruft.

Dabel wurde in der Regel nicht in der Tiefe die Richtigkeit der Aussagen, z.B. zur Einstufung
und Kennzeichnung nach geprift, sondern vielmehr die Angaben auf Vollstandigkeit und die
Plausibilitat im Kontext zu anderen Angaben im Sicherheitsdatenbl att.

Mit dieser Verfahrensweise sollten bereits im Vorfeld gegebenenfalls Defizite im innerbe-
trieblichen Organisationssystem erkannt und wahrend der Revision gezielt angesprochen
werden.

Vor dem Beginn der Erhebungen in den Betrieben wurde im August 2000 fir die teilnehmen-
den Lander eine Informationsveranstaltung durchgeftihrt, auf der die Erhebungsbdgen erlau-
tert und der geplante Ablauf der Aktion vorgestellt wurden.

Die Erhebungen fanden von August bis Dezember 2000 durch Aufsichtsbeamte der jewells
ortlich zustandigen Amter statt; wobei die Erhebungsbogen jeweils von den Landern selbst
gesammelt und gesichtet wurden. In der Bundesanstalt fur Arbeitsschutz und Arbeitsmedizin,
Dortmund, wurden die Inhalte der ausgefillten Erhebungsbdgen dann zentral in einer Daten-
bank erfasst. Die datentechnische Auswertung der 395 Betriebsfragebogen und der 929 Fra-
gebdgen zum Inhalt von Sicherheitsdatenbléttern erfolgte nach Vorgaben der BAUA extern
durch die Fa. ProSys Software GmbH, Salzgitter.

Auf Grundlage dieser datentechnischen Auswertung wurde die in Kapitel 3 folgende Aus-
wertung und Darstellung von der BAUA und der ZfA Hessen der Ergebnisse vorgenommen.
Zuerst werden die Ergebnisse aus den Erhebungsbdgen zur innerbetrieblichen Organisation
dargestellt, es folgen dann die Ergebnisse tber Auswertung der Erhebungsbtgen zum Inhalt
von Sicherheitsdatenbl&ttern und nach einer Betrachtung der Plausibilitét (Eigensicht der Be-
triebe und tatsachlich vorgefundene Inhalte von Sicherheitsdatenbl &ttern) erfolgt die Verknlp-
fung von Qualitét von Sicherheitsdatenbldttern und innerbetrieblicher Organisation.

Das letzte Kapitel (Kapitel 4) enthalt die Zusammenfassung und Schlussfolgerungen aus der
Schwerpunktaktion.
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3 Auswertung

Im Rahmen der bundesweiten Schwerpunktaktion wurden 395 Betriebe und 929 Sicherheits-
datenblatter Uberpriift. Die Verteilung auf die einzelnen Bundeslander enthélt Tabelle 1.

Tabelle 1: Anzahl der befragten Betriebe und Sicherheitsdatenblétter pro Bundesland

Bundesland Anzahl Betriebe Anzahl Sicherheitsdaten-
blatter

Baden-Wrttemberg 84 186

Bayern 52 129

Berlin 11 31
Brandenburg 16 43

Hamburg 15 38

Hessen 71 187
Rheinland-Pfalz 26 69

Sachsen 55 116
Sachsen-Anhalt 21 43
Schleswig-Holstein 24 57
Thiringen 20 30

Summe 395 929

3.1 Auswertung der Erhebungsbégen Uber das innerbetriebliche Organi-

sationssystem zur Erstellung von Sicherheitsdatenblatter

Der fur die Durchfuihrung der Schwerpunktaktion verwendete Erhebungsbogen ist im Anhang
2 wiedergegeben. Eine Ubersicht Uber die aufsummierten Antworten der Erhebungsbdgen
von allen 395 Betrieben enthélt die Tabelle A1 im Anhang 1.

Im folgenden sind die aus der Auswertung der 395 Erhebungsbdgen resultierenden Ergeb-
nisse dargestellt.

Allgemeine Betriebsdaten

Kap. 1, Kap. 2
Mittelstandische Betriebe stellen den grofdten Anteil der befragten Unternehmen

Die haufigste Betriebsgrofie (31 %) liegt zwischen 50 und 199 Beschéftigten. Mehr als 1000
Mitarbeiter haben nur 5 % der Unternehmen, siehe folgende Tabelle 2. VVon den befragten 395
Betrieben gehdren 24 % einem Konzern an und 66 % einem Wirtschaftsverband. Die am hau-
figsten genannten Verbande sind in Tabelle 3 aufgefuhrt. Alle genannten Verbénde enthélt die
Tabelle A 2im Anhang 1.
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Tabelle2: Anzahl der befragten Betriebe in Abhangigkeit der Anzahl ihrer Beschéftigten

Betriebsgrofie Anzahl der Betriebe Anteil an der Gesamtanzahl
bzw. —zugehorigkeit in % (n=395)

ohne Beschéftigte 6 2

1-19 107 27

20-49 81 21

50-199 121 31

200 - 1000 61 15

mehr als 1000 18 5

Teil eines Konzerns? 93 24

Mitglied in einem Wirtschaftsverband 260 66

Tabelle3: Am haufigsten genannte Zugehérigkeiten zu Verbanden®

Verband Anzahl der Nennungen
VCI Verband der chemischen Industrie 139
VdL Verband der Lackindustrie 43
IHK 13

VCH Verband Chemiehandel Grof3- u. Auf3enhandel

=
o

Industrieverband Klebstoffee.V.

IKW (Industrieverband K orperpflege und Waschmittel

TEGEWA

Deutsche Bauchemie

IGA Industriegemeinschaft Aerosole e.V.

Arbeitgeberverband

Arbeitgeberverband Chemie

Mineral 6lwirtschaftsverband (MWV)

Verband der Minerafarbenindustrie

IHO Industrieverband Hygiene und Oberfldchenschutz

VDI

VDZ Verein deutscher Zementwerkee.V.

Verband der Druckfarbenindustrie

AGA

BPI

CEFIC

Druckfarbenverband

Frankfurt

IGV (Industriegasverband)

Metall

NINININDNINDNINDNININWWWARlfOMOW|OT|OIT|O|O |N|(N (O

UNITI (Vereinigung mittelsténdischer Mineral 6lunternehmen)

a) Mehrfachnennungen waren méglich. Ein vollsténdige Auflistung enthélt Tabelle A2 im Anhang 1.



Seite 8 Bericht zur Schwerpunktaktion “ Sicherheitsdatenbl att”

Daten zur Produktpalette

Kap. 3, Kap. 4, Kap. 5
Die weitaus meisten Betriebe stellen Zubereitungen her

Nur 35 von 395 Betrieben waren nicht Hersteller von Stoffen oder Zubereitungen. 80 Betriebe
stellten Grundstoffe her, aber 360 Betriebe Zubereitungen, siehe Tabelle 4.

Daraus ergibt sich folgendes Bild:

Nur 35 Betriebe (9 %) sind reine Handel sbetriebe, 360 Betriebe stellen Zubereitungen her, 80
Grundstoffe, aber nur 35 Betriebe stellen ausschliefdich Grundstoffe her.

189 Betriebe betétigen sich zusétzlich as Importeure, fast ale importieren aus EU-Landern,
104 auch aus nicht EU-Landern.

Der Anteil von Betrieben, die importieren, an allen Betrieben ist so hoch, dass die Eigenschaft
»Importeur” relativ zu der Gesamtheit aller Betriebe kein Unterscheidungsmerkmal mehr ist.
Besondere Eigenschaften dieses Kollektivs gegentiber ,, allen Betrieben sind nicht zu erwar-
ten und wurden auch nicht gefunden.

Anders konnte dies bei den relativ zu Gesamtheit kleinen Gruppe der Hersteller von Grund-
stoffen (80 von 395) oder der Gruppe derjenigen sein, die besonders geféhrliche Stoffe in den
Verkehr bringen (z.B. R40: 120 Betriebe, R61: 74 Betriebe, R45: 61 Betriebe). Diese Grup-
pen wiesen in den weiteren Auswertungen z.T. merkliche Abweichungen vom Gesamtkollek-
tiv auf.

Tabelle4: Struktur der Betriebe

Frage Antell der Betriebein %
ja nein
Sind Sie Hersteller? 91 9
Sind Sie Importeur von Fertigprodukten 48 52
aus EU Landern? 47 53
aus Drittstaaten? 26 74
Welche Produkte stellen Sie her? ...
Grundstoffe 20 80
Zubereitungen, Gemische 0.4 91 9

Anmerkung: Mehrfachnennungen waren méglich

Kap. 6
15 Prozent der Unternehmen bringen krebser zeugende Produkte in Verkehr

Von den 929 erfassten Sicherheitsdatenblé&ttern waren 694 mit Gefahrensymbolen versehen,
meist mit Xn oder Xi (siehe Abbildung 1).

15 % der Hersteller bringen nach eigenen Aussagen auch Produkte mit Krebs erzeugenden
Eigenschaften in Verkehr. Die Anzahl der bei dieser Schwerpunktaktion insgesamt erfassten
Sicherheitsdatenbl &tter, die Produkte mit dieser Eigenschaft beschrieben, lag alerdings nur
bei zehn. Produkte, die vererbbare Schaden verursachen kénnen, werden nach eigenen Aussa-
gen von 7 % der Betriebe vertrieben; Sicherheitsdatenbl&tter zu diesen Produkten wurden nicht
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Uberprift (s. Tabelle 5), daes keine Vorgaben in Bezug auf die Auswahl von Sicherheitsdaten-
blattern in Bezug auf die Einstufung von Produkten gab. Damit lasst die Auswahl hier keine
RickschlUsse auf die Anteile der am Markt befindlichen Produkte zu. Die ungefahre Anzahl
der mit R40, R45, R49, R46, R60 und R61 gekennzeichneten und ausgewerteten Produkte ist
aus Tabelle 5 erkenntlich.

Tabelle5: Prozentuale Anteile an Betrieben, die Produkte mit bestimmten Eigenschaften in
Verkehr bringen sowie die Anzahl, der bei dieser Schwerpunktaktion erfassten
entsprechenden Sicherheitsdatenbl étter

Werden Produktein Verkehr gebracht, die... Anteil der Betriebe | Anzahl der er-
(n=395) fassten SDB mit
diesen Eigen-
schaften?
irreversible Schaden hervorrufen kdnnen (R 40) 31 % 11
Krebs erzeugen kénnen (R 45) 15% 10
beim Einatmen Krebs erzeugen kénnen (R 49) 7% 5
vererbbare Schaden verursachen kdnnen (R 46) 9% 0
die Fortpflanzungsfahigkeit beeintréchtigen (R 60) 12% 2
das Kind im Multterleib schadigen (R 61) 19% 8
Anmerkungen:

M ehrfachnennungen waren mdéglich

a) Inden SDB wurden in einigen Fallen nur die Gefahrensymbole angegeben aber leider nicht die Gefahrenhinweise (R-
Sétze) genannt. Insoweit sind die in der Tabelle genannten Anzahlen nur ungefahre Grofen.

Anzahl

Gefahrensymbol

Abbildung 1:  Anzahl der mit entsprechenden Gefahrensymbolen gekennzeichneten SDB

Kap. 7
Ein Drittel der Betriebe erstellt SDB fir mehr als 200 Produkte

Der Anteil an Unternehmen, die Sicherheitsdatenblatter fir mehr als 200 Produkte erstellen,
liegt bei 33 %; gefolgt von 28 % der Betriebe, die 11 bis 50 Produkte mit Sicherheitsdaten-
blattern in Verkehr bringen. Nur 14 % der befragten Betriebe erstellen SDB fir 1 bis 10 Pro-
dukte (siehe Tabelle 6).
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Tabelle6: Anteil der Unternehmen in Abhangigkeit der Anzahl an Produkten mit Sicher-

heitsdatenbl &tern

Wie hoch ist die Produktzahl, fir die Sie Sicherheitsdatenbl&tter (SDB) Antell der Betriebe
erstellen? %

1-10 14

11-50 28

51-200 25

201 und mehr 33
Kap. 8

Besonder s gefahrliche Produkte wer den Uberwiegend direkt ver marktet

Der weitaus Uberwiegende Teil der Unternehmen (82 %) bringt seine Produkte direkt, ohne
Handel, in Verkehr. Dieser Anteil liegt bei den mit R40, R45, R60 und R61 gekennzeichneten
Produkten noch etwas hoher (86 - 92 %), bei den mit R49 und R46 gekennzeichneten Pro-
dukten dagegen etwas niedriger. Daneben hat der Fachhandel beim Inverkehrbringen auch ei-
nen bedeutenden Anteil. 59 % aller befragten Betriebe vertreiben ihre Produkte auch Gber
diesen Weg. Auch bei den Inverkehrbringern von besonders geféhrlichen Produkten liegt der
Antell fur diesen Vertriebsweg zwischen 51 % und 68 %. Dagegen spielt der allgemeine
Grol3- und Einzelhandel eine wesentlich geringere Rolle (siehe Tabelle 7).

Tabelle 7:  Art des Inverkehrbringens in Abhangigkeit von ausgewahlten gefahrlichen Eigen-
schaften der Produkte

Wie werden Produkte in dle R40 R45 R49 R46 R60 R61
Verkehr gebracht? Betriebe

Anzahl der Betriebe (n=...) 395 122 61 28 35 49 74

Anteile der Betriebein %

direkt (ohne Handel) 82 92 90 79 77 86 91
(iber einen branchen- 59 57 64 68 63 55 51
bezogenen Fachhandel
Liber den allgemeinen 27 16 21 25 26 16 19
Grof3-/Einzelhandel

Anmerkungen:

M ehrfachnennungen waren moglich

R40: Produkte, dieirreversible Schaden hervorrufen kénnen  46: Produkte, die vererbbare Schaden verursachen kénnen
R45: Produkte, die Krebs erzeugen kénnen R60: Produkte, die die Fortpflanzungsfahigkeit beeintrachtigen
R49: Produkte, die beim Einatmen Krebs erzeugen kbnnen  61: Produkte, die das Kind im Mutterleib schadigen

GrolRe Betriebe vertreiben ihre Produkte tiber den Direkthandel

Die Art des Inverkehrbringens héngt auch von der Grof3e des Unternehmens ab. Zwar bleibt
die Reihenfolge der Vertriebsarten (direkt, Fachhandel, Grol¥Einzelhandel) unabhangig von
der Grole des Betriebes gleich, die einzelnen Anteile verschieben sich jedoch mit zunehmen-
der Grole des Unternehmens. Der Antell der Betriebe, die Uber den allgemeinen Grof3-/Ein-
zelhandel ihr Produkte vertreiben nimmt ab. Der Anteil der Firmen, die Gber einen branchen-
bezogenen Fachhandel ihre Produkte vermarkten, nimmt mit zunehmender Betriebsgrolie zu
(s. Tabelle 8).
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Tabelle 8: Art des Inverkehrbringens in Abhangigkeit von ausgewahlten gefahrlichen Eigen-
schaften der Produkte

Wie werden die Pro- Anzahl der Beschéftigten

dukte in Verkehr ge- keine | 1—-19 |20-49| 50- 199 | 2001000 | mehr als |Teil eines

bracht? 1000 Konzer-
nes

Anzahl der Betriebe (n=...) 6 107 81 121 61 18 93

Anteile der Betriebein %

direkt (ohne Handel) 83 78 83 85 82 89 87

Uber einen branchen- 33 64 49 59 62 67 57

bezogenen Fachhandel

tber den allgemeinen 33 29 36 23 23 17 26

Grof3-/Einzel handel

Anmerkung: Mehrfachnennungen waren maglich

Kap. 9
Produktberatung durch AuRendienst hat einen sehr hohen Stellenwert

Drei Viertel der Unternehmen bieten eine Beratung zu Ihren Produkten an (s. Tabelle 9). Da-
bei ist der Anteil, die eine Beratung vor Ort durch den AuRendienst ermdglichen mit 78 %
fast genauso hoch wie der Anteil der Betriebe, bei denen dies telefonisch mdglich ist (80 %).
Schon ab einer Betriebgrofie von mehr als 20 Beschéftigten gibt es keinen Einfluss der Be-
triebsgrofie mehr. Bel Betrieben mit weniger as 20 Beschéftigten Uberwiegt die telefonische
Beratung.

Tabelle 9: Art der Produktberatung in Abhangigkeit von der Betriebsgrolie

Frage Anzahl der Beschéftigten Tell ei-
nes
dle keine | 1-19 | 20-49 |50—-199| 200 - [mehr als| Kon-
Betriebe 1000 1000 Zerns
Anzahl der Betriebe (n=...) 395 6 107 81 121 61 18 93

Anteile der Betriebein %

Bieten Sie eine Produkt-

beratung an? 75 67 64 80 82 75 83 80
Der Betrieb hat Aussen-

dienstmitarbeiter, die zu

o BroddeKten beraton 78 33 59 86 86 87 89 87
Der Betrieb bietet eine

spezidlle telefonische 80 67 76 81 85 79 67 76

Produktberatung an
Anmerkung: Mehrfachnennungen waren maglich

Organisation: Erstellung und Anderung

Kap. 10
Verantwortung fur die Erstellung von SDB in den falschen Handen?

Fur die Erstellung und Verteilung von Sicherheitsdatenbléttern ist in 41 % der 395 befragten
Betrieben die Unternehmensleitung verantwortlich; die Produktionsleitung, die Vertriebslei-
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tung oder die Sicherheitsfachkraft dagegen nur zu einem geringen Teil. Bei der Halfte der
Unternehmen liegt die Verantwortung aber bel anderen als den VVorgenannten (s. Tabelle 10).
Diese Anteile verschieben sich aber, wenn man die Betriebsgrofie mit in die Betrachtung ein-
bezieht. Mit zunehmender Grofie des Unternehmens nimmt der Antell der ,Anderen* stark
zu; der Anteil der Betriebe, bei denen die Unternehmensleitung dafir verantwortlich ist,
nimmt deutlich ab (s. Abbildung 2).

Tabelle 10: Verantwortung fur die Erstellung und Verteilung von Sicherheitsdatenbl&ttern

Wer trégt im Betrieb die Verantwortung fir Erstellung und Verteilung Anteil der Betriebe
der SDB? %
(n=395)

Unternehmensleitung 41
Produktionsleiter 10
Vertriebdeiter 15
Sicherheitsfachkraft 17

Andere ... 50

100 Verantwortung fur Erstellung und Verteilung der SDB

0]
o
|

[o2]
o
|

N
o

N
o
|

11 1111

Anteile der Betriebe in %

ohne Besch. 1-19 20-49 50-199 200-1000 mehr als 1000 Teil eines
Zahl der Beschéftigten Konzernes?
O Unternehmensleitung W Produktionsleitung O Vertriebsleitung OSicherheitsfachkraft W andere

Abbildung 2:  Verantwortung fir die Erstellung und Verteilung von Sicherheitsdatenblattern
in Abhangigkeit von der Betriebsgrolie

In 195 Erhebungsbdgen wurden als Verantwortliche ,,andere” genannt. Angegeben wurden:
e inca 20 % der Nennungen (bezogen auf die 195 Betriebe) die ,, Laborleitung”; diese war
aber nicht naher spezifiziert.

e inca 20 % die ,Abteillung fur Produktsicherheit, Sicherheit und Technik bzw. Sicher-
heit und Umweltschutz"

e die,technische Leitung” inca. 10 %
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e die,Leiter Qualitétssicherung, Qualitdtsmanagement, etc." in ca. 10 %

e die , Produktentwicklung, Entwicklungsabteilung, Forschung und Entwicklung® mit
ungefahr 10 % aufgefihrt.

o , Gefahrgutbeauftragte oder Gefahrstoffbeauftragte” mit weniger al's 4 % der Nennungen

e Daneben gab es aber auch Angaben wie , Aul3endienstmitarbeiter (Lacklaborant)* oder
»technische Sekretarin®.

Kap. 11, Kap. 12
Keine Vergabe an Externe

In fast allen Unternehmen werden Sicherheitsdatenblétter durch eigenes Personal erstellt. Die
Vergabe an Externe spielt nur eine untergeordnete Rolle (s. Tabelle 11). Die Ersteller der
SDB kommen nur in einem relativ geringen Anteil der Unternehmen (19 %) aus einer Ar-
beitssicherheit-/Umweltschutzabteilung (s. Tabelle 11). In Abhéngigkeit von der Betriebs-
grofde nimmt dieser Anteil aber von 9 % (1 - 19 Beschéftigte) auf 33 % (Uber 1000 Beschéf-
tigte) zu. In der Halfte der Betriebe werden SDB durch ,andere” erstellt. (s. auch Tabelle 11).

Unter ,andere”, die SDB in den Betrieben erstellen, werden folgende genannt:

o dieBegriffe Labor, Laborleitung und ,,aus dem Labor* mit 45 mal am haufigsten, das
sind 23 % der 196 Betriebe (bzw. 11 % aller 395 Betriebe)

e dieAbteilung fur Produktsicherheit mit 9 %
e Forschung und Entwicklung mit 7 %

o ferner Konzern oder Zentrale, technischer Leiter, Anwendungstechnik, Unternehmenslei-
tung, Betriebsleiter oder der TUV , xy* (letzterer 1 mal)

Tabelle 11: Ersteller von Sicherheitsdatenbléttern in Abhangigkeit von der Betriebsgrofie

Wer erstellt die SDB? Anzahl der Beschéftigten Tell ei-
dle keine | 1-19 [ 20—-49 |50—-199| 200 - |mehr als Kn:ﬁ
Betriebe 1000 1000 Zerns
Anzahl der Betriebe (n=...) 395 6 107 81 121 61 18 93
Anteile der Betriebein %
Eigenes Personal 93 100 86 94 96 100 94 |97
aus der Abteilung
Arbeitssicherheit/ 19 0 9 14 26 30 3 |27
Umweltschutz
aus der Produktions- 1 0 17 12 12 2 0 6
abteilung
aus dem Vertrieb 6 0 7 6 5 5 0 3
Andere.... 50 67 36 53 54 61 56 |59
Externe Vergabe 8 17 15 7 7 0 6 4

Anmerkung: Mehrfachnennungen waren méglich

Wer die Sicherheitsdatenblétter im Unternehmen erstellt (organisatorische Anbildung), ist
nicht abhéngig von der Art des Inverkehrbringers (Hersteller, Importeur, Mitglied in einem
Verband, Hersteller von Grundstoffen bzw. Zubereitungen). Die Reihenfolge und die jewel-
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ligen Anteile (eigenes Personal, Andere, aus der Abteilung Arbeitssicherheit/Umweltschutz,
aus der Produktionsabteilung aus dem Vertrieb) bleiben gleich (siehe Tabelle A 3 im An-
hang 1).

Hohes Qualifikationsniveau der SDB-Er steller

Wichtig ist den Unternehmen vor allem die Qualifikation des Erstellers der SDB, weniger
wichtig die Art der sonstigen Tatigkeit. So sind im Durchschnitt Uber alle Betriebe in 73 %
der Unternehmen Beschéftigte mit Hochschul- oder Fachhochschulabschluss (Chemiker oder
vergleichbarer Hochschulabschluss, Ingenieure) mit der Erstellung von SDB beauftragt, siehe
Tabelle 12. Der Anteil der Betriebe, die Chemiker etc. mit dieser Aufgabe betrauen, steigt mit
zunehmender Grof3e des Unternehmens deutlich an, siehe Tabelle 12. Bemerkenswert ist aber
das formal hohe Qualifikationsniveau bereits in vielen kleineren Betrieben.

Tabelle 12: Qualifikation der Ersteller von Sicherheitsdatenbl dttern

Welche Qualifikation Anzahl der Beschéftigten Tell ei-

hat der Ersteller der nes

SDB? ale keine | 1-19 | 20-49|50—-199| 200 - |[mehras| Kon-
Betriebe 1000 1000 | zerns

Anzahl der Betriebe (n=...) 395 6 107 81 121 61 18 93

Anteile der Betriebe in %

Chemiker oder verg. 73 | 38 | 6 | e | 79 | 8 | 9% | &

Hochschul abschluss,

Ingenieure

Sicherhaitangenieur, S-| 19 50 19 15 20 23 6 23

cherheitsfachkraft

Laborant 15 0 14 22 16 8 11 14

andere 16 33 19 21 12 10 11 14

unbekannt 2 0 1 4 2 0 0 0

Anmerkung: Mehrfachnennungen waren méglich

Neben den in Tabelle 12 aufgefihrten Qualifikationen nannten die befragten Betriebe unter
Landere”:

e am haufigsten (19 mal) Techniker (Chemotechniker, Lacktechniker und nicht ndher spe-
zifizierte Techniker)

e 14 ma Kaufmann bzw. kaufm. Abteilung

e Facharzt, Toxikologe oder Mediziner (3mal)

o Gefahrgutbeauftragter (2mal)

e speziell geschultes Persona (2mal)

Das Qualifikationsniveau der Ersteller von Sicherheitsdatenblétter im Unternehmen, ist nur
in geringem Mal3e abhangig von der Art des Inverkehrbringers (Hersteller, Importeur, Mit-
glied in einem Verband, Hersteller von Grundstoffen bzw. Zubereitungen), siehe Tabelle 13.

Grundstoff-Hersteller setzen zu einem etwas hoheren Anteil (89 %) Chemiker bzw. Beschéf-
tigte mit vergleichbarem Hochschulabschluss fir die Erstellung von SDB ein als andere, wie
z.B. Hersteller von Zubereitungen oder Importeure (73 — 78 %). Der Anteil an Laboranten fir
diese Tétigkeit ist bei den Grundstoff-Herstellern besonders gering (6 %), siehe Tabelle 13.
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Auch bei den Betrieben, die besonders geféhrliche Stoffen (R....'s) in Verkehr bringen, sieht
es sehr ahnlich aus. Der Anteil der Chemiker liegt zwischen 66 und 79 %. Betriebe, in denen
Sicherheitsingenieure/Sicherheitsfachkréfte SDB erstellen haben einen Anteil von 22 - 39 %.
Der Anteil der Laboranten liegt dagegen wieder etwas hoher, zwischen 13 und 20 %, siehe
Tabelle A 4im Anhang 1.

Tabelle 13: Qualifikation der Ersteller in Abhangigkeit von Art des Inverkehrbringers

Welche Qualifikationen Art des Inverkehrbringers

hat dj:f Ersellerder  |(kap. 2) |(Kap.3) |(Kap. 4.1)|(Kap. 4.2)|(Kap. 4.3)|(Kap. 5.12) |(Kap. 5.2)

SDB’ Mitglied- |Sind Sie |Sind Sie |Importeur |Importeur |Hersteller |Hersteller
schaftin |Herstel- Importeur [aus EU  [aus Dritt- [von von Zube-
einem ler? von Fer- [Landern? [staaten? |Grund- |reitungen,
Wirt- tigpro- stoffe Gemische
schafts- dukten? 0.4
verband?

Anzahl der Betriebe 260 360 189 184 104 80 360

Anteile (%) der Betriebe bezogen auf die jeweilige Anzahl

Chemiker oder verg. 74 74 75 76 78 89 73

Hochschulabschluss

Sicherheitsingenieur, 20 19 18 18 16 21 19

Sicherheitsfachkraft

Laborant 17 16 15 14 10 6 16

andere 15 15 15 15 18 11 15

unbekannt 1 1 2 2 1 1 1

Anmerkung: Mehrfachnennungen waren maglich

Kap. 13
Die meisten Firmen haben schriftliche Vorgaben fir die Erstellung von SDB

Die Vorgehensweise zur Erstellung von Sicherheitsdatenbléttern ist in den meisten Unter-
nehmen festgelegt. Dies erfolgt in mehr als der Hélfte der Betriebe in schriftlicher Form, wo-
bei aber auch mindliche Festlegungen einen beachtlichen Anteil zeigen (s. Tabelle 14). Die-
ser Anteil nimmt aber mit zunehmender Betriebsgrofie bis auf 0 % bei Betrieben mit mehr als
1000 Beschéftigten ab. Hier existieren nur noch schriftliche Festlegungen.

Tabelle 14: Vorgehensweise zur Erstellung von Sicherheitsdatenbléttern in Abhangigkeit von

der Betriebsgrofie
Frage Anzahl der Beschéftigten Tell e-
dle | keine | 1-19 | 20-49 |50-199| 200— |mehrals| N&
Betr. 1000 | 1000 | Konz-
erns
Anzahl der Betriebe (n=...) 395 6 107 81 121 61 18 93
Anteile der Betriebein %
Ist die Vorgehensweise 87 50 82 91 88 89 100 91
zur Erstellung der SDB
im Betrieb festgelegt?
mundlich 40 67 65 39 36 22 0 22
schriftlich 65 33 39 65 73 81 100 84

Anmerkungen: Mehrfachnennungen waren méglich. Die dargestellten Anteile fur ,, mindlich* bzw. ,, schriftlich* beziehen
sich auf den ,,ja‘-Anteil, d.h. auf die jeweilige Anzahl der Betriebe, die die Vorgehensweise festgelegt haben.
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Bel den Betrieben, die besonders gefahrliche Stoffe in Verkehr bringen ist der Anteil der
schriftlich festgelegten Vorgehensweise (s. Tabelle 15) zur Erstellung von SDB deutlich hé-
her alsim Vergleich zu allen Betrieben (die Daten hierzu enthalt Tabelle 14).

Bel den Herstellern, Importeuren und Verbanden ergab sich kein unterschiedliches Bild, in
Bezug auf die Anteile der Festlegungen zur Vorgehensweise, siehe Tabelle A 5im Anhang 1.

Tabelle 15: Vorgehensweise zur Erstellung von Sicherheitsdatenbléttern in Abhangigkeit von
der Betriebsgrofie

Frage Inverkehrbringer von Produkten die

(Kap. 6.1) |(Kap.6.2) |(Kap.6.3) |(Kap.6.4) |(Kap.6.5) |(Kap.6.6)
irreversible [Krebser- [beim Ein- |vererbbare |die Fort- dasKind im

Schéaden zeugen atmen Schéaden pflanzungs- |Mutterleib
hervorrufen |kdnnen Krebser- |verursachen|fahigkeit |schadigen
koénnen (R45) zeugen kénnen beeintréch- |(R61)
(R40) kénnen (R46) tigen (R60)
(R49)
Anzahl der Betriebe (n=...) 122 61 28 35 49 74

Anteile der Betriebein %

Ist die Vorgehensweise

zur Erstellung der SDB 838 90 89 86 94 93
im Betrieb festgelegt?
mindlich 22 24 16 20 13 23
schriftlich 82 78 88 83 87 80

Anmerkungen: Mehrfachnennungen waren méglich. Die dargestellten Anteile fur ,, mindlich* bzw. , schriftlich* beziehen
sich auf den ,.ja‘-Anteil, d.h. auf die jeweilige Anzahl der Betriebe, die die Vorgehensweise festgel egt haben.

Kap. 14
Fast alle Betriebe geben an, ihre SDB regelmafiig zu aktualisieren

Die Sicherheitsdatenblétter werden von fast 90 % der Betriebe regelmaldig aktualisiert (s.
Tabelle 16). Dabei liegt die Quote bei den kleineren Betrieben mit bis zu 19 Beschéftigten bei
83 % und bei den grofieren Unternehmen bei Gber 90 %.

Tabelle 16: Aktualisierung von Sicherheitsdatenbl &ttern

Frage Anzahl der Beschéftigten Tell e-
dle | keine | 1-19 | 20—49 |50-199| 200— [mehras| N€sS
Betr. 1000 | 1000 | Konz-
erns
Anzahl der Betriebe (n=...) 395 6 107 81 121 61 18 93

Anteile der Betriebein %

Werden die SDB regel-
méaRig aktualisiert/ tber-| 90 83 83 91 92 90 94 89

arbeitet?

Kap. 15
Kleine Betriebe sind weniger gut liber Anderungen des Regelwerkesinformiert
Der Ersteller der Sicherheitsdatenbl tter wird vor allem bei Produktanderungen und bei Ande-

rungen im Regelwerk, die Einfluss auf den Inhalt der SDB haben informiert. Deutlich seltener
dagegen bei Anderung der Marktanforderungen oder bei Kundenriickmeldungen. Es féllt auf,
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dass gerade bei kleinen Betrieben der Ersteller der SDB nicht so umfassend tiber Anderungen
im Regelwerk informiert wird, wie in grof3en Unternehmen. Der Anteil der Betriebe, die In-
formationen Uber Regelwerksénderungen an den SDB-Ersteller weitergeben, steigt von 50 %
(keine Beschéftigten) auf 100% (mehr als 1000 Beschéftigte) an, siehe Tabelle 17.

Tabelle 17: Information der Ersteller von Sicherheitsdatenbléttern in Abhangigkeit von der

Betriebsgrofie
In welchen Falen wird Anzahl der Beschéftigten Telil ei-
der Ersteller der SDB dle | keine | 1-19 | 20-49 [50-199| 200— |mehrals| Nes
Uber Anderungen, die Betr. 1000 1000 Konz-
Einfluss auf den Inhalt erns
der SDB haben, infor-
miert?
Anzahl der Betriebe (n=...) 395 6 107 81 121 61 18 93

Anteile der Betriebein %

bei Produktanderung 838 83 82 94 92 85 83 86
bei Anderungen im Re- 82 50 64 84 91 93 100 89
gelwerk
bei Anderungen der 30 17 32 28 31 31 28 27
Marktanforderungen
bel Kundenriickmeldun- 35 0 27 38 37 43 39 35
gen
in anderen Fallen 18 0 17 15 21 20 33 30

Anmerkung: Mehrfachnennungen waren maglich.

Neben den in Tabelle 17 genannten Fallen wird der Ersteller von SDB auch ,in anderen Fal-
len* (0 % bis 33 % je nach Grof3e des Betriebes) Uber relevante Anderungen, die Einfluss auf
den Inhalt des Sicherheitsdatenblatt haben, informiert:

e bei Informationen vom Vorlieferanten (18 mal genannt)

e bel Anderung von Eingangsstoffen/Rohstoffen bzw. der Rezeptur (17 mal)

e Information durch Verbande (8 mal)

¢ neue Erkenntnisse durch eigene Prifungen

e bel Softwarednderungen

e bel Informationen von dafir beauftragte Service-Firmen (Aktualisierungsservice)

e bei Informationen von Behdrden genannt

e regelmdlige Frist (einmal jahrlich)

Ob Hersteller, Mitglied in einem Verband, Importeur, Grundstoff- oder Zubereitungsherstel-
ler, sie unterscheiden sich nicht wesentlich von der Masse an Betrieben, wenn es um die In-

formation des Erstellers der SDB geht. Entsprechend sieht es bei den Inverkehrbringern be-
sonders gefahrlicher Produkte aus (siehe Anhang 1, Tabellen A 6 und A 7).

Kap. 16
Lieferant von Stoffen ist Hauptinfor mationsquelle fur die Ersteller von SDB
Informationen, die zur Aktualisierung von SDB herangezogen werden, erhélt der Ersteller der

SDB vor allem vom Lieferanten der Stoffe (76 %). Erst danach dienen die Literatur und an-
dere Medien als Aktualisierungshilfe (s. Tabelle 18). Staatliche Aufsichtsbehdrden oder die
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Berufsgenossenschaften tragen immerhin noch zu einem Anteil von (19 %) bei. Mitglieder
in Wirtschaftsverbanden nehmen diese haufiger als der Durchschnitt der Betriebe als Infor-
mationsquelle in Anspruch, allerdings werden die Verbande von immerhin 1/3 der Ver-
bandsmitglieder nicht a's Informationsquelle genannt.

Grundstoff-Hersteller greifen erwartungsgemal? weniger auf Informationen von Vorlieferan-
ten zurtick sondern eher auf Literatur und andere Medien sowie das Internet und Datenban-
ken. Auch die Produktionsabteilung hier hat einen grof3eren Anteil bel der Informationsliefe-
rung. Andere Untergruppen (Hersteller, Importeure, Hersteller von Zubereitungen) unter-
scheiden sich nicht wesentlich von der Gesamtheit der befragten Betriebe. Eine Abhangigkeit
der Art der Informationsquellen von der Betriebsgrofe war aus den Ergebnissen der Befra
gung nicht erkennbar.

Tabelle 18: Informationslieferanten zur Aktualisierung von Sicherheitsdatenbléttern in Ab-
hangigkeit zur Art des Inverkehrbringers

Von wem erhdlt der Er- Art des Inverkehrbringers

steller der SDB saineIn-| - gjje  |(Kap. 2) [(Kap. 3) [(Kap.  |(Kap. [(Kap. |(Kap. |Kap.

formationen zur Agtu& Betriebe|Mitglied |Sind Sie[4.1)  |42)  [43) |51  [5.2)

lisierung der SDB* schaft in |Her- Impor- [Impor- |Impor- |Her- Herstel-
einem |[steller |teur von [teur aus |teur aus [steller |ler von
Wirt- Fertig- |EU Lan-|Dritt-  [von Zuberei-
schafts- produk- |dern staaten |Grund- |tungen,
verband ten stoffe  [Gemi-

scheo.a
Anzahl der Betriebe (n=...) 395 260 360 189 184 104 80 360
Anteile der Betriebe in %

Lieferant der 76 75 76 80 80 80 58 79

Stoffe/Zubereitungen

Literatur, Medien 67 67 69 66 66 67 78 69

Internet, Datenbanke 55 58 56 57 58 65 76 56

Verband 48 64 48 54 53 56 58 49

Produktionsabteilung 30 32 32 32 32 33 45 31

Berufsgenossenschaft 22 23 23 22 22 21 25 23

Staatliche Aufsichtshe- 19 20 20 19 19 21 16 20

horde

Sonstige ... 27 30 26 31 30 34 31 27

Anmerkung: Mehrfachnennungen waren maglich.

Von den 107 Betrieben, die,, sonstige” Informationsguellen angaben, nannten:
e 22 Betriebe die eigene Forschung und Entwicklung, Entwicklungsabteilung bzw. die
Produktentwicklung als Quelle

e 10 Betriebedas, Labor* oder die Laborleitung (Allerdings wird nicht deutlich, ob auch
eigene Untersuchungen damit gemeint sein konnten. Dies geben nur 2 der Betriebe expli-
zitan.)

e 8 Betriebe die Sicherheitsfachkraft bzw. der Gefahrgutbeauftragter oder die Abteilung
Produktsicherheit

e O Betriebe Software, Softwarehersteller (DR-Software und andere)
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e Daneben wurden Gesetze, EU-Gremien sowie eigene Recherchen, eigene Arbeitsmedizi-
ner oder ein eigener Service und externe Berater fir Arbeitsschutz/Gefahrgut/ und exter-
ner Chemiker, als Informationsguelle aufgefthrt.

Kap. 17
SDB der Vorlieferanten sind haufigste I nfor mationsquelle fir die Ersteller von SDB

In den Betrieben sind diverse Informationsquellen und Hilfsmittel fur die Erstellung von SDB
vorhanden. Welches dies sind, geht aus Tabelle 19 fir alle befragten Betriebe hervor. Diese
Tabelle enthdt auch die entsprechenden Angaben in Abhangigkeit von der Betriebsgrofie
bzw. Konzernzugehorigkeit.

Zur Erstellung von Sicherheitsdatenbléttern wird von den Betrieben am héufigsten das Si-
cherheitsdatenblatt des Vorlieferanten (88 %) als Hilfsmittel bzw. Informationsguelle ge-
nannt, neben der Gefahrstoffverordnung und den TRGS. Daten aus eigenen Prifungen zur
Toxikologie werden nur von immerhin 21 % aller Betrieben herangezogen (aber nicht fir
21% der Produkte!), wobei dieser Anteil mit zunehmender Grof3e des Betriebes beachtlich
ansteigt. Daten aus eigenen Untersuchungen zu physikalisch-chemischen Eigenschaften
stehen in noch wesentlich mehr Betrieben zur Verfligung, wobel auch hier der Anteil bei den
grof3eren Unternehmen hoher ausfallt.

Als Literatur- und Datenquellen werden am haufigsten die Gefahrstoffverordnung gefol gt von
den Technischen Regeln fur Gefahrstoffe (TRGS) genutzt. Die Anteile sind unabhangig von
der Betriebsgrofe und der Konzernzugehorigkeit in etwa gleich hoch und liegen zwischen 61
und 100 % (siehe Tabelle 19). Die MAK-Werte Liste der DFG wird deutlich weniger verwen-
det als die Technischen Regeln. Zeitschriften treten hinter on-line Recherchemdglichkeiten
zurick. Der BDI Standardsatzkatalog ist dagegen nur einem geringen Teil (max.18 %) der
Betriebe als Erstellungshilfe bekannt. Dies kdnnte sich mit der Verdffentlichung der Quelle in
der TRGS 220 &ndern. Formulierungshilfen werden nur von ungeféhr einem Drittel der Un-
ternehmen genutzt.

Als weitere wichtige Informationsgquelle dienen in erstaunlichem Umfang Anfragen, ins-
besondere beim Vorlieferanten (58%). Hier kann angenommen werden, dass die Angaben im
SDB des Vorlieferanten nicht ausreichend sind, wodurch weitere Anfragen notwendig wer-
den. Anfragen bei Verbanden nutzen vor allem die grof3eren Betriebe, so steigt der Anteil von
0 % (Betriebe ohne Beschéftigte) auf 56 % (Betriebe mit mehr als 1000 Beschéftigte) an. An-
fragen bei staatlichen Aufsichtsbehdrden und Berufsgenossenschaften werden von immerhin
27% der Betriebe getétigt. Anfragen bei Kunden und AuRRendienstmitarbeitern spielen nur
eine geringe Rolle.

Als ,andere" Literatur-/Datenquellen (siehe Tabelle 19) wurden insgesamt 70 Quellen be-
nannt, die unten aufgefthrt sind:

DR Software GmbH Computerprogramm (8mal), Kuhn-Birett (7mal), GGVS, VVWS, ABI
der EU, ADR, IATA, (Gefahrengutverordnungen), arbmed. Daten, Begriindungen fir DFG-
MAK-Werte, BIA-Report Liste 2000, CED-Standardsatz (2mal), CEPE u. Verband der
Lackind.-Inf. (2mal), Du Pont, DA-Software, Datenbanken, Datenbanken:ARIEL, UB-Media,
eigene betriebsinterne Datenbanken (2mal), Fachverlage, Gefahrenvorschriften Leitfaden fir
Phenol, Gefahrstoffliste 2000, GESTIS, GGV S Bestimmungen GGV See, GISBAU, Herstel-
lerdatenbanken, Hommel, IHO-Leitfaden(2mal), Anhang IV Wassergf. Stoffe, Infraservice
(HOchstAG), Internet, Lieferanteninfo, NIOSH-USA, Ortepa, ROmpp (2mal), Merck, Softma-
tec/DA-Software, “Software (2mal)”, Software EUREKA, SORBE-Datenbank, ecomed-
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Tabelle 19: Hilfsmittel und Informationsquellen fir die Erstellung von Sicherheitsdatenbl&t-
tern in Abhangigkeit von der Betriebsgrofie

Welche Hilfsmittel / In- Anzahl der Beschéftigten Teil ei-
formationsquellenste- | gjo | keine | 1-19 | 20- 49 [50-199| 200— |mehras| N€S
hen fur die Erstellung | getriebe 1000 1000 | Konz-
der SDB zur Verfligung? erns
Anzahl der Betriebe 395 6 107 81 121 61 18 93
Anteile der Betriebe in %
SDB der Vorlieferanten | 88 | 100 | 8 | 94 | 8 | 8 | 8 | 83
Daten aus eigenen Prifungen

zur Toxikologie 21 0 11 15 21 36 61 41

zu physikalisch/che-

mischen Eigenschaf- 56 33 46 48 60 70 83 65

ten
Literatur- / Datenquellen, Loseblatt oder DV -gestiutzt

Slfrf] ghfStOffvef ord- 88 83 79 86 93 93 | 100 | 87

Technische Regeln

TRGS 200, 220 81 83 69 81 87 90 83 82

Technische Regeln

TRGS 900, 905, 907 78 67 61 79 88 87 83 8l

MAK-Wertlisteder | 63 17 | 4 62 74 | 14 | 78 66

Zeitschriften 36 0 31 37 32 48 56 40

on-line Recherche- 50 50 36 53 51 57 89 58

maoglichkeiten

BDI-Stendardsatzka- | 13 0 11 15 18 7 11 10

talog

Anhang | der RL

67/548/EWG 57 50 40 53 65 67 83 66

(Stoffrichtlinie)

andere Literatur-/

Datenquellen .. 28 0 21 31 28 39 33 31
Formulierungshilfen 27 33 18 25 32 34 22 32
Anfragen bei

Vorlieferanten 58 67 54 58 56 69 56 52

Betriebsarzt oder si-

cherheitstechnischer 17 17 11 19 17 21 33 24

Dienst

Verbanden 39 0 18 42 46 54 56 53

Staatliche Aufsichts-

behorde bzw. BG 27 0 27 28 25 34 17 27

Kunden 14 0 9 16 13 20 22 19

Aulendiensimitarbei-| - 10 17 4 11 12 1 17 15

anderen....... 8 17 8 6 9 7 0 13
Sonstige ... 6 0 5 2 8 8 6 8

Anmerkung: Mehrfachnennungen waren maglich.
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Verlag, Standardliteratur, Techn. Merkblatter, UNO-Liste, VCI-Info(2mal), Verband (2mal),
BG-Lit., VW VWS, WEKA, CHEMDAT

Insgesamt wurden 42 mal Formulierungshilfen (siehe Tabelle 19) angegeben. Aufgefihrt
wurden: alte SDB, andere SDB teilweise, BAUM-System, WELA-Datenbank u.sw., DR-
Software (3mal), EDV unterstitzt (4mal), EDV-Erstellungs-Software (8mal), Formular zur
Einstufung, Formulierungssoftware, Gef.stoff V-Text Katalog von CEPE (Europ. Lackver-
band, 3mal), konzerneigene Software, Leitfaden zur Erstellung eines SDB, Merck - CD
ROM, Phrasenkatalog des BDI(3mal), Software EHA + S (Fa. SAP), Software Fa. ESCA
(EGSIDA), Software Fa. UMCO, “Standardsétze’, VCI Industrieverband, “Verband”, Ver-
band der Druckfarbenhersteller, WEKA System.

Unter ,Anfragen bei...“ wurden 31 mal die im folgenden aufgefiihrten ,anderen...” (siehe
Tabelle 19) angegeben:

Berater Consultatbiro (2mal), BfU, BMA 2(mal) BAUA, Bundesanstalt fir Materiafor-
schung, DEKRA, TUV (2mal), DR Software GmbH (2mal), EDV-DR-Software, Extern, Fir-
men z. B. Bayer AG, firmeneigenes Labor, Fremdlabor, Gefahrgutverordnung Stral3e, Gisbau,
Globa Product Stewart, IHK, Infos v. Vorlieferanten, Kennzeichnungseitfaden 1HO, kon-
zerneigene Produktsicherheitsabteilung, Kihn-Birett, Lackverband, physikal.-chem. Daten v.
Produktentwickler, SDB der Rohstoffe, Rezeptur, Software-Firma (2mal), BG, Umwelt-On-
line.

Als ,sonstige” Hilfsmittel/Informationsquellen (siehe Tabelle 19 ) wurden die folgenden
Quellen genannt:

CEFIC, VDI, Daten aus Prifungen der BAM, Datenbanken, DV Programm Farlack (in-
fos.www.farlack.de), externer Gefahrgutbeauftragter, Fa. RSW-Orgawird bei Anderungen in-
formiert, Firma Merck, Gefahrgut VO, PC-Programm ChemG von DR-Software (Wien,
3mal), Programm zur Erstellung der SDB (3mal), Datenbanken, Schulungen, SDB sind ein
des SAP-Systems, SDB von Konkurrenten, “Software” (4mal), Tagungen, Seminare, Schu-
lungen, VCI, Zertifizierungsstelle, Material prifungsanstalt der TU Munchen.

Untersucht man die Anteile der Hilfsmittel und Informationsquellen im Hinblick auf andere
Merkmale als die Betriebsgrofle der Inverkehrbringer, siehe Tabelle 20, so findet man nur
relativ geringe Unterschiede. So ist bei den Grundstoff-Herstellern, wie zu erwarten, der An-
teil der Informationsquelle , Vorlieferant* geringer, dagegen der Anteil ,,Daten aus eigener
Prufung” gegentiber den anderen deutlich héher. Auch bei der Nutzung der TRGS, der MAK-
Werteliste, Zeitschriften, on-line-Recherche sowie Anfragen beim Betriebsarzt/sicherheits-
technischer Dienst ist der Anteil hoher. Auffélig ist auch, dass der Anteil Anfragen bei Kun-
den mit 30 % deutlich héher ausfallt.

Dass der Anteil der Informationsguelle ,,Verband* (53 %) bei den verbandsangehdrigen Fir-
men hoher als bei den anderen (39 —45 %) ausfdllt, verwundert auch nicht.

Kap. 18
Die Aktualitat der Informationen in den SDB wird sicher gestellt
Die Aktualitét der Informationen aus den von den Betrieben genannten Hilfsmittel und Infor-

mationsguellen wird nach eigenen Aussagen von 87 % der befragten Betriebe sichergestellt
(siehe Tabelle A 1 Anhang 1, Kap. 18).
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Tabelle 20: Hilfsmittel und Informationsquellen fir die Erstellung von Sicherheitsdatenbl&t-
tern in Abhangigkeit von Art des Inverkehrbringers

Welche Hilfsmittel / In- Art des Inverkehrbringers
formationsquellenste- |k ap 2) |(Kap. 3) |(Kap. 4.1)|(Kap. 4.2)|(Kap. 4.3)|(Kap. 5.1)|Kap. 5.2)
hen fiir die Erstellung | Mitglied- |Sind Sie  |Importeur |Importeur Importeur [Hersteller | Hersteller
der SDB zur Verflgung?|schaft i |Hersteller |von ausEU  |aus Dritt- |von von
einem Fertig- |Landern |staaten |Grund- (Zuberei-
Wirt- produkten stoffe tungen,
schafts- Gemische
verband 0.4
Anzahl der Betriebe 260 360 189 184 104 80 360
Anteile (%) der Betriebe bezogen auf die jeweilige Anzahl
SDB der Vorlieferanten | 88 | 88 | 92 | 92 | 92 | 74 | 9
Daten aus eigenen Prifungen
zur Toxikologie 26 22 24 26 32 50 21
zu physikalisch/ che-
mischen Eigenschaften 60 59 57 58 62 68 59
Literatur- / Datenguellen, Loseblatt oder DV -gestitzt
Gefahrstoffverordnung 90 89 87 87 83 90 90
Technische Regeln
TRGS 200, 220 83 83 8l 82 83 88 84
Technische Regeln
TRGS 900, 905, 907 82 80 80 80 80 86 80
MAK-Wertliste der
DFEG 70 66 65 67 66 74 66
Zeitschriften 38 37 38 39 40 54 37
on-line Recherche- 53 50 56 57 65 78 50
maoglichkeiten
BDI-Standardsatzka- 13 13 14 15 17 16 14
talog
Anhang | der RL
67/548/EWG 63 58 60 59 64 64 59
(Stoffrichtlinie)
andere Literatur-/Da- | 35 29 30 30 30 35 29
tenquellen .....
Formulierungshilfen .. 30 28 30 30 32 33 27
Anfragen bei
Vorlieferanten 58 59 62 61 65 54 59
Betriebsarzt oder si-
cherheitstechnischer 20 18 21 21 20 29 18
Dienst
Verbénden 53 39 41 40 43 45 40
Staatliche Aufsichts-
behorde bzw. BG 26 28 29 29 26 26 27
Kunden 16 13 17 17 20 30 13
Aulendienstmitar- 12 9 10 10 13 21 9
beitern
anderen....... 9 7 10 10 11 10 8
Sonstige ... 7 6 5 5 6 5 6

Anmerkung: Mehrfachnennungen waren mdglich.
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Kap. 19

Auch bei der Festlegung der PSA ist der Vorlieferant die hdufigste genutzte Informa-
tionsquelle

Um Angaben zur personlichen Schutzausriistung in den Sicherheitsdatenbl&ttern festlegen zu
konnen, nutzt ein Grofdteil der Betriebe (73 %) Informationen der Lieferanten der Ausgangs-
stoffe. Informationen der Hersteller bzw. Lieferanten von PSA werden wesentlich zu 37 %
herangezogen, gleich haufig werden staatliche Aufsichtsbehdrden und BG als Informations-
quelle genannt (s. Tabelle 21).

Auf den Betriebsarzt/den sicherheitstechnischen Dienst oder die eigene Arbeitsschutzabtei-
lung greifen eher die damit ausgestatteten groferen Betriebe in hohem Mal3e zurtick (s.
Tabelle 21). Anerkannte Priifinstitute dienen hingegen nur 6 % der Unternehmen als Informa-
tionsquelle. Immerhin 4 % der Firmen nutzen keine Informationsguellen um die Angabe zur
geeigneten personlichen Schutzausriistung festzulegen. (Der Anteil von 17 % bei den Betrie-
ben mit keinem Beschéftigten (siehe Tabelle 21) ist nicht reprasentativ, da nur 1 Betrieb von
insgesamt 6 Betrieben dieser Betriebsgrofle keine Informationsquelle nutzt).

Tabelle 21: Informationsquellen zur Festlegung der personlichen Schutzausriistung in Ab-

hangigkeit der Betriebsgrofie
Welche Informations- Anzahl der Beschéftigten Telil ei-
quellen nutzen Sie, UM | gl | keine | 1-19 | 20-49|50-199| 200— |mehrals| Nes
die Angabe Zur geeig- | Betriebe 1000 1000 | Konz-
neten personlichen erns
Schutzausriistung (PSA)
festzulegen?
Anzahl der Betriebe (n=...) 395 6 107 81 121 61 18 93

Anteile der Betriebe in %

Lieferanten for die 73 67 74 | 8 72 62 61 59
Ausgangsstoffe
Lieferanten der PSA 37 17 31 37 40 41 39 34
Stadtliche Aufsichis 37 67 34 51 34 | 3B 28 29
behtrde bzw. BG
Betriebsarzt/Sicherheits- 25 0 19 28 27 31 17 29
technischer Dienst
Eigene Arbaitsschutz- | 57 0 8 17 | 29 | 57 | 67 | 48
abteilung
Anerkannte Prifinstitute 6 0 7 2 7 10 6 9
keine 4 17 4 2 3 3 6 5
andere ... 23 0 17 19 28 28 39 28

Anmerkung: Mehrfachnennungen waren maglich.

Von den 93 Betrieben, die,,andere” Informationsquellen zur Festlegung der Angaben zur per-
sonlichen Schutzausriistung angaben, wurden folgende Quellen genannt:

e eigene Erfahrung, eigene Kenntnisse, eigene Einstufung oder Erfahrungswerte (11 Fir-
men)

¢ Informationen von Verbanden (9 Betriebe)
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Verwendung von Datenbanken (WEKA Datenbank, UB-Media, nicht genannte) und Da-
tenbl&tter (9 Firmen)

Software (z.B. DR-Software), 7 mal

auf Literatur stitzen sich 7 Betriebe

Hilfe von externen Dienstleister wie TUV-/DEKRA-Beratung oder nicht néher benannte
externe Beratung/Festlegung,7 mal

daneben wurde auch ,,Verantwortlicher f. PSA* oder , verantw. f. Arbeitsschutz* sowie
»ASA-Ausschul3* oder ,, Handschuhplan vorhanden® angegeben

darUber hinaus nutzen einige Betriebe technische Regelwerke wie UVVen, Merkbl &tter,
Internet, Handblcher und Kataloge

Vergleicht man die Art der Informationsquellen zur geeigneten PSA nach anderen Merkmalen
als der Betriebsgrolle, so ist zwischen den Mitgliedern in einem Verband, den Herstellern
(alg.), den Importeuren und den Herstellern von Zubereitungen kein relevanter Unterschied
erkennbar.

Die Hersteller von Grundstoffen heben sich hier etwas von ab. Der Anteil Informationsguelle
»Lieferant von Ausgangsstoffen* (erwartungsgemall) liegt niedriger, der Anteil ,eigene Ar-
beitsschutzabteilung® und ,, anerkannte Prifinstitute” falt hdher aus als bel den anderen Be-
trieben (s. Tabelle 22).

Vergleicht man die Anteile mit den Inverkehrbringer besonders geféhrlicher Stoffe, ist der
dort hohere Anteil fur ,,anerkannte Prifinstitute” erkennbar (s. Tabelle 23).

Tabelle 22: Informationsquellen zur Festlegung der personlichen Schutzausriistung in Ab-
hangigkeit des Inverkehrbringers

(Die Anteilefir , alle Betriebe" enthélt Tabelle 21)

Welche Informations- Art des Inverkehrbringers

quellenutzen Sie, Um |k an 2) |(Kap.3) |(Kap. 4.1)|(Kap. 4.2)|(Kap. 4.3)|(Kap. 5.1)|Kap. 5.2)

die Angabe zur geeig- , |Mitglied- |Sind Sie |Importeur |Importeur |Importeur |Hersteller |Hersteller

neten PSA festzulegen? |qonaftin |Hersteller [von ausEU  |aus Dritt- [von von Zube-
einem Fertig- |Landern |staaten |Grund- [reitungen,
Wirt- produkten stoffe Gemische
schafts- 0.4
verband

Anzahl der Betriebe 260 360 189 184 104 80 360

Anteile (%) der Betriebe bezogen auf die jeweilige Anzahl

gangsstoffe

Lieferanten der PSA 40 38 38 38 43 43 38

Staatliche Aufsichts-be- 40 39 36 37 37 40 39

horde bzw. BG

Betriebsarzt/Sicher- 28 27 25 26 23 35 26

heitstechnischer Dienst

abteilung

Anerkannte Prifinstitute 8 6 8 9 5 13 6

keine 5 4 3 3 3 1 4

andere ... 24 23 25 24 30 28 22

Anmerkung: Mehrfachnennungen waren maglich.
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Tabelle 23: Informationsquellen zur Festlegung der personlichen Schutzausristung in Ab-
hangigkeit des Inverkehrbringers besonders gefahrlicher Stoffe

(Die Anteilefir , alle Betriebe" enthélt Tabelle 21)

Welche Informations-

Inverkehrbringer von Produkten die

quellenutzen Sie, UM |2y 61) |(Kap. 6.2) |(Kap.6.3) |(Kap.6.4) |(Kap.65) |(Kap.6.6)
die Angabe zur geeig- iyreversible |Krebser- |beim Ein-  |vererbbare |die Fort-  |das Kindim
neten PSA festzulegen? |sehaden  |zeugen atmen Schaden  |pflanzungs- |Mutterleib
hervorrufen |kdnnen Krebser- |verursachen|fahigkeit |schadigen
konnen (R45) zeugen kénnen beeintréch- |(R61)
(R40) kénnen (R46) tigen (R60)
(R49)
Anzahl der Betriebe (n=...) 122 61 28 35 49 74

Anteile (%) der Betriebe bezogen auf die jeweilige Anzahl

Lieferanten fir die Aus- 71 74 68 66 73 65
gangsstoffe

Lieferanten der PSA 41 56 50 49 47 49
Staatliche Aufsichts 29 Y 39 37 35 36
behorde bzw. BG

Betriebsarzt/Sicher- 24 26 36 26 22 22
heitstechnischer Dienst

Eigene Arbeitsschutz- 36 Y| 32 29 33 35
abteilung

Anerkannte Prifinsti- 8 13 21 17 10 11
tute

keine 2 3 0 0 4 3
andere.... 34 34 29 34 35 27

Anmerkung: Mehrfachnennungen waren mdglich.

Inhalt der SDB

Kap. 20
Die Angabe des Verwendungszwecks ware maglich

Den bestimmungsgemal3en Verwendungszweck geben nur 30 % der Inverkehrbringer in ihren
Sicherheitsdatenbl étern an, 55 % geben ihn nicht an und 14 % teilweise. Fir knapp die Halfte
(45 %) der befragten Unternehmen, die den Verwendungszweck nicht oder nur teilweise an-
geben, wére es nach Firmenaussagen allerdings kein Problem, diesen inihren SDB zu nennen
(s. Anhang 1, Tabelle A 1, Kap. 20). Hierbei ist bemerkenswert, dass mit zunehmender Be-
triebsgrof3e der Anteil der Betriebe, die den Verwendungszweck nennen, deutlich abnimmt
und dass es gerade den grél3eren Betrieben Probleme bereiten wiirde, dies zukiinftig zu tun (s.
Tabelle 24).
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Tabelle 24: Angabe des bestimmungsgemal3en Verwendungszwecks in Abhangigkeit von der

Betriebsgrofie
Frage Anzahl der Beschéftigten Tell
dle | keine | 1-19 [ 20—-49 [50—-199| 200— |mehrals| ©NES
Betriebe 1000 | 1000 | Konz-
erns
Anzahl der Betriebe (n=...) 395 6 107 81 121 61 18 93
Anteile der Betriebe in %
Geben Sieim SDB den
bestimmungsgemalien
Verwendungszweck des 30 50 30 38 25 33 22 32
Produktes an?
Falls nicht, wére dies fir
Sieein Problem, diesin
Zukunft zu tun?® 45 33 37 36 53 49 64 67
Anmerkung

a) Die Anteile beziehen sich auf die Anzahl der Firmen, die den Verwendungszweck ,, nicht* oder , teilweise”-
nennen

Von den 218 Betrieben (55 %), die im SDB keinen Verwendungszweck angaben, wurden fol-
gende Begriindungen genannt:

e Ungeféhr 60 Betriebe nannten als Begrindung

- die Verwendung oder der Anwendungszweck unbekannt ist

- die Verwendung zu verschieden oder zu vielfaltig ist

- die Anwendung dem Verwender Uberlassen ist

- eine Angabe den Anwendungsbereich einschranken wirde

- wegen des breiten Einsatzbereiches, dies nicht umfassend mdglich ist

e 56 Betriebe verwiesen auf das zum Produkt erhaltliche technische Merkblatt, Produkt-
merkblatt, techn. Datenblatt bzw. Produktinformation und dass eine zusétzliche Angabe
im SDB deshalb nicht notwendig wére

e FUr 6 Betriebe bedeutet die zusétzliche Angabe eines Verwendungszweckes einen zu ho-
hen Aufwand z.B. wegen der Vielzahl der Produkte oder wegen erhéhtem Organi sations-
aufwand und 4 Betriebe gaben Probleme mit der EDV bzw. Software an (Umstel-
lung/Anderung notwendig, bzw. Software Uibersetzt keine zusitzlichen Angaben)

e Bei 4 Betrieben ist eine Angabe nicht gewollt oder wird fir nicht erforderlich oder nicht
notwendig gehalten, ohne dies weiter zu begriinden.

e Weitere 4 Betriebe halten eine Angabe nicht fur erforderlich, da der Verwendungszweck
allgemein oder dem (gewerblichen) Anwender bekannt sei.

e 3 Betriebe nannten kundenspezifische Produktion oder Gehel mhaltungsgrinde.

e 2 Betriebe gaben an, dass die Nennung eines V erwendungszweckes gesetzlich nicht ge-
fordert sai.

Bel den Herstellern, Verbandsmitgliedern und Importeuren (s. Tabelle 25) sind die Anteile
der Betriebe, die den Verwendungszweck angeben, relativ dhnlich zwischen 26 % und 32 %.
Hierbei liegen die Grundstoffhersteller am unteren Ende und die Importeure (aus EU-Staaten)
am oberen Ende.
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Tabelle 25: Angabe des bestimmungsgemal3en Verwendungszwecks in Abhangigkeit von der
Art des Inverkehrbringers

Geben Sieim SDB den

Art des Inverkehrbringers

bestimmungsgemalien |k ap 2) |(Kap. 3) |(Kap. 4.1)|(Kap. 4.2)|(Kap. 4.3)|(Kap. 5.1)|Kap. 5.2)

Verwendungszweck des |\jtglied- [Sind Sie  |Importeur |Importeur |Importeur [Hersteller |Hersteller

Produktes an schaftin |Hersteller |von ausEU  |aus Dritt- [von von Zube-
einem Fertig- |Landern |staaten |Grund- [reitungen,
Wirt- produkten stoffe Gemische
schafts- 0.4
verband

Anzahl der Betriebe 260 360 189 184 104 80 360

Anteile (%) der Betriebe bezogen auf die jeweilige Anzahl

Geben Sieim SDB den
bestimmungsgemalien

Zukunft zu tun??®

31 30 32 32 29 26 31
Verwendungszweck des
Produktes an?
Falls nicht, ware dies fur

Anmerkung

a) Die Anteile beziehen sich auf die Anzahl der Firmen, die den Verwendungszweck , nicht” oder ,teilweise" nennen.

Zwischen 24 % und 40 % der Firmen, die besonders gefahrliche Stoffe herstellen, geben den
Verwendungszweck mit an (s. Tabelle 26). Der Schwankungsbereich ist damit grofier als bei
den im vorhergehenden Absatz genannten Betrieben. Der Anteil ist bei den Betrieben, die
Stoffe in Verkehr bringen, die irreversible Schaden hervorrufen kénnen (R40) mit 24 % am
geringsten und bei den Firmen, die Stoffe vertreiben, die vererbbare Schaden verursachen
koénnen (R46) mit 40 % am hochsten.

Tabelle 26: Angabe des bestimmungsgemalien Verwendungszwecks in Abhangigkeit von der

Art des Inverkehrbringers besonders geféhrlicher Stoffe

Geben Sieim SDB den

Inverkehrbringer von Produkten die

bestimmungsgemal3en |(Kap. 6.1) |(Kap.6.2) |(Kap.6.3) [(Kap.6.4) [(Kap.6.5) |(Kap.6.6)
Verwendungszweck des|irreversible |Krebser- |beim Ein- |vererbbare |dieFort- |dasKindim
Produktes an Schaden Zeugen atmen Schaden pflanzungs- [Mutterleib
hervorrufen |kénnen Krebser- |verursachen|féhigkeit |schadigen
konnen (R45) zeugen konnen beeintrach- |(R61)
(R40) konnen (R46) tigen (R60)
(R49)
Anzahl der Betriebe (n=...) 122 61 28 35 49 74

Anteile (%) der

Betriebe bezogen auf die |

eweilige Anzahl

Geben Sieim SDB den
bestimmungsgemalien

diesin Zukunft zu tun?

24 34 39 40 33 34
Verwendungszweck des
Produktes an?
Falls nicht, wére dies

Anmerkung

a) Die Anteile beziehen sich auf die Anzahl der Firmen, die den Verwendungszweck ,, nicht“ oder , teilweise” nennen.
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Angabe der wahr scheinlichen Expostitionshohe ist schwierig

Bel den Angaben zur wahrscheinlichen Hohe der Exposition bel bestimmungsgemaliem
Gebrauch haben die Betriebe deutlich Probleme. Weniger als ein Funftel der Betriebe liefern
hierzu in ihren SDB Uberhaupt Angaben, wobei der Anteil mit zunehmender Betriebsgrofie
stark abnimmt. Auch haben die gréferen Unternehmen eher Probleme dies zukinftig zu tun
as die kleineren (s. Tabelle 27). Diese Abhéngigkeit von der Betriebsgrofie hat ein dhnliches
Muster wie bei der Angabe des V erwendungszwecks.

Tabelle 27: Angabe der wahrscheinlichen Hohe der Exposition im SDB in Abhangigkeit von

der Betriebsgrofie
Frage Anzahl der Beschéftigten Teil
ale | keine | 1-19 [20-49|50—-199| 200— |mehrals| &NES
Betriebe 1000 | 1000 | Konz-
. erns
Anzahl der Betriebe (n=...) 395 6 107 81 121 61 18 93
Anteile der Betriebein %
Enthalten die SDB An-
g_aben zur wahrschel n-
lichen Hohe der Exposi-| 4 17 16 16 12 7 0 10
tion bei bestimmungs-
gemaider Verwendung
des Produktes
Falls nicht, wére diesfir
Sieein Problem, diesin
Zukunft zu tun? 64 60 57 59 70 70 72 81
Anmerkung

a) Die Anteile beziehen sich auf die Anzahl der ,nein“- plus , teilweise"-Antworten

Von den 318 Betrieben, die keine Angaben zur wahrscheinlichen Héhe der Exposition bei be-
stimmungsgemal3er Verwendung des Produktes in ihr SDB angab, begriindeten dies 238 dies
wiefolgt:

e Ungeféhr 100 Betriebe geben an, dass die Anwendung/V erwendung der Produkte zu viel-
faltig bzw. zu unterschiedlich ist, dass sie keinen Einfluf3 auf die Verwendung/ Verarbei-
tungsbedingungen haben, die Verwendung nicht definiert ist, die Exposition vom Einsatz
und den Einsatzbedingungen oder den A pparaturen abhangt, die Arbeitsplétze wechseln
oder zu unterschiedlich sind, die Exposition vom Kunden abhangt oder auch, dass die
Gebrauchsanwei sungen nicht befolgt werden.

e ca 40 Betriebe nennen unbekannte Anwendungsarten, Arbeitspl&tze und Handhabung
beim Kunden als Begriindung.

e 13 Betrieben ist der Aufwand zu grof3, zu kostenaufwendig, zu umfangreich oder es wé-
ren mehrere hundert (300 bzw. 400) Arbeitsbereichsanalysen notwendig.

e Einzelne Betriebe meinen, diese Angabe gehdre nicht in das SDB, sondern in eine Be-
triebsanweisung, ein SDB sei stoff- und nicht tétigkeitsbezogen oder dies soll das verar-
beitende Gewerbe machen sowie ,,dass durch zu umfangreiche Informationen das SDB zu
lang wird”.

Andere Merkmale des Inverkehrbringers als die Betriebsgrofie geben kein neues Bild. Von

den verschiedenen Inverkehrbringern (Verbandsmitglieder, Hersteller, Importeure), die keine
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Angaben Uber die Hohe der Exposition in ihre SDB schreiben, haben ca. 2/3 Probleme dies
zukiinftig zu tun (65-71 %, s. Tabelle 28). Damit unterscheidet sich diese Quote nicht wesent-
lich von dem Abteil aller Betriebe (s. Tabelle 27).

Tabelle 28: Angabe der wahrscheinlichen Hohe der Exposition im SDB in Abhangigkeit von
der Art des Inverkehrbringers

Frage Art des Inverkehrbringers
(Kap.2) |(Kap.3) |(Kap.4.1)|(Kap. 4.2)|(Kap. 4.3)|(Kap. 5.1) Kap. 5.2)
Mitglied- [Sind Sie |Importeur |Importeur |Importeur (Hersteller [Hersteller
schaftin |Hersteller [von ausEU |aus Dritt- [von von Zube-
einem Fertig- |Landern |staaten |Grund- [reitungen,
Wirt- produkten stoffe Gemische
schafts- 0.4
verband

Anzahl der Betriebe 260 360 189 184 104 80 360

Anteile (%) der Betriebe bezogen auf die jeweilige Anzahl

Enthalten die SDB An-

gaben zur wahrscheinli-

chen Hohe der Expog'- 12 14 11 11 10 10 14

tion bei bestimmungs-

gemalder Verwendung

des Produktes

Falls nicht, wére dies fur

Sie ein Problem, diesin 68 65 65 66 71 68 66

Zukunft zu tun??

Anmerkung

a) Die Anteile beziehen sich auf die Anzahl der ,,nein“- plus , teilweise*-Antworten

Tabelle 29: Angabe der wahrscheinlichen Hohe der Exposition im SDB in Abhangigkeit von
der Art des Inverkehrbringers besonders gefahrlicher Stoffe

Frage

Anzahl der Betriebe (n=...)

(Kap. 6.1)
irreversible
Schaden
hervorrufen
konnen
(R40)

122

Inverkehrbringer von Produkten die

(Kap. 6.2)
Krebs
erzeugen
konnen
(R45)

61

(Kap. 6.3) |(Kap. 6.4)
beim vererbbare
Einatmen ([Schaden
Krebs verursachen
erzeugen |konnen
konnen (R46)
(R49)

28 35

(Kap. 6.5)
die Fort-
pflanzungs-
fahigkeit
beeintrach-
tigen (R60)

49

(Kap. 6.6)
dasKind im
Mutterleib
schadigen
(R61)

74

Anteile (%) der

Betriebe bezogen auf die|j

eweilige Anzahl

Enthalten die SDB An-
gaben zur wahrscheinli-
chen Hoéhe der Exposi-
tion bei bestimmungs-
gemaider Verwendung
des Produktes

10

15

Falls nicht, ware dies
fir Sie ein Problem,
diesin Zukunft zu tun?

75

77

73 74

75

76

Anmerkung

a) Die Anteile beziehen sich auf die Anzahl der ,nein“- plus , teilweise"-Antworten
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Der Anteil der Betriebe, die die wahrscheinliche Hohe der Exposition angeben, liegt bel den
Firmen, die besonders gefdhrliche Stoffe vertreiben, mit Werten zwischen 3 und 15 % ten-
denziell sogar noch etwas niedriger und diese Betriebe hétten tendenziell etwas mehr Prob-
leme dies zukinftig zu tun (73-77 %), siehe Tabelle 29.

Kap. 22
Hinweise auf gefahrliche Umgangsarten und Ersatzstoffe sind spérlich

Auf Umgangsarten, die besondere V orsichtsmal3nahmen erfordern, weisen ca. die Halfte der
Betriebe in ihren SDB hin (s. Tabelle 30). Zwischen Verbandsmitgliedern, Importeuren und
anderen Herstellern gibt es keine relevanten Unterschiede (50-53 % Hinweise). Bel den
Grundstoffherstellern sind Warnhinweise mit 66 % am haufigsten (s. Tabelle 31) zu finden,
relativ mehr Warnungen gib es auch von den Betrieben, die besonders gefahrliche Stoffe in
Verkehr bringen (s. Tabelle 32).

Tabelle 30: Hinweise zu besonderen Umgangsarten und auf weniger gefahrliche Ersatzstoffe

Frage Anteil der Betriebe in %

(bezogen auf n=395)
ja nein |teilweise| nicht
zutreffend

Wird auf Umgangsarten hingewiesen, die besondere Vor-
sichtsmal3nahmen erforderlich machen (geschlossene 51 26 16 8
Raume, erhéhte Temperatur, Full und Mischvorgange,
Sprihapplikation...)?

Weisen Sie auch auf weniger geféhrliche aber ebenfalls 12 56 5 27
geeignete Produkte Ihrer Firma hin?

Falls nicht, wére diesfiir Sie ein Problem, dies in Zukunft 32 24 5 _
zu tun?

Anmerkung:

a) Die fir diese Frage (, Falls nicht..”) berechneten Anteile wurden auf alle 395 Betriebe bezogen und nicht auf Anzahl der
»hein“- und , teilweise* -Antworten.

Hinweise auf weniger gefahrliche Produkte geben im Durchschnitt 12 % der befragten 395
Betriebe, 56 % geben keine Hinweise, 5 % geben teilweise Hinweise und fir 27 % der Firmen
sind derartige Angaben nicht relevant. Die Haufigkeit der Hinweise auf Ersatzstoffe wachst
nicht mit der Haufigkeit der Warnungen. Bezogen auf alle 395 Betriebe wirde es ca. 1/3 der
Betriebe (53 %) keine Probleme bereiten, entsprechende Hinweise in ihre SDB zukinftig an-
zugeben (s. Tabelle 30). Eine Abhéngigkeit von der Grolie des Betriebes, Hinweise auf weni-
ger gefahrliche Produkte zu geben, ist nicht erkennbar.

Von den 222 Betrieben die im Sicherheitsdatenblatt nicht auf weniger gefahrliche aber eben-
falls geeignete Produkte Ihrer Firma hinweisen haben 158 begriindet, warum es flr Sie ein
Problem wére, dies in Zukunft zu tun:

e Bei 57 Betrieben wird diese Fragestellung im Rahmen der personlichen Beratung (Kun-
denberatung, im Verkaufsgespréach, durch Aul3endienstmitarbeiter etc.) erortert.

e 16 Betriebe geben an, dass es keine Alternativen gibt oder Ersatzstoffe selten verfligbar
sind (es gibt fiir den gleichen Zweck wenig Ahnliches vom gleichen Betrieb, Produkte
sind schon auf Anwendungszwecke optimiert, Produkte wurden fuir bestimmte Verwen-
dungszwecke entwickelt).
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e 11 Betriebe halten diese Angabe in einem SDB nicht fur sinnvoll bzw. fur kein Thema
der SDB, da SDB sich nur auf ein bestimmtes Produkt bezieht.

e Den Verweis auf ein technisches Merkblatt oder auf eine Produktinformation geben 6 Be-
triebe.

e Fehlende Kenntnisse oder auch Probleme mit der Software fiihren 5 Betriebe an.

e 4 Betriebe meinen es sei ein Marketingproblem oder auch ,, Entscheidungen wirden von
der Marketingabteilung getroffen werden, als Reaktion auf Marktlage®, ,, sofern besseres
Produkt vorhanden, ergebe sich Einstellung des Schlechteren; das Alternativprodukt
wurde dann verkauft werden statt des Ursprungsproduktes.

e Einzelne Firmen bemihen sich standig, weniger gefahrliche Formulierungen zusammen-
zustellen. Daneben wird ,,als Folge, eine nicht zu vertretende Ausweitung der Produkthaf -
tung” befirchtet. Ein Betrieb hat keinen Platz auf Etikett, eine anderer halt esfir ,,unsin-
nig, da alle Produkte sicher* seien.

Tabelle 31: Hinweise zu besonderen Umgangsarten und auf weniger gefahrliche Ersatzstoffe
in Abhangigkeit von der Art des Inverkehrbringers

Frage Art des Inverkehrbringers

dle |(Kap.2) [(Kap.3) |(Kap. |(Kap. |(Kap. |(Kap. [(Kap.
Betriebe[Mitglied [Sind Sie (4.1) 4.2) 4.3) 5.1) 5.2)

schaft in |Her- Impor- |{Impor- |Impor- [Herstell [Herstel-
einem |steller |teur von |teur aus |teur aus |er von |ler von
Wirt- Fertig- |EU Lan-|Drittstaa|Grund- [Zuberei-
schafts- produk- |dern ten stoffe  |tungen,
verband ten Gemi-
scheo.&
Anzahl der Betriebe (n=...) 395 260 360 189 184 104 80 360

Anteile der Betriebe in %

Wird auf Umgangsarten
hingewiesen, die beson-
dere Vorsichtsmal3nah-
men erforderlich ma-
chen (geschlossene
Raume, erhthte Tempe-
ratur, FUll- und Misch-
vorgange, Spruhappli-
kation...)?

51 53 51 50 50 53 66 51

Weisen Sie auch auf
weniger geféhrliche aber
ebenfalls geeignete Pro-
dukte Ihrer Firmahin?

12 12 13 13 13 15 6 13

Falls nicht, ware dies fir
Sieein Problem, diesin
Zukunft zu tun?

32 37 30 34 34 38 35 32

Anmerkung: Fir die Berechnung der Anteile wurden die jeweilige ja-Anzahl auf die zugehdrige Anzahl der Betriebe be-
zogen. Die Anzahl der , nicht zutreffend”-Antworten wurde hierbei nicht beriicksichtigt.
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Tabelle 32: Hinweise zu besonderen Umgangsarten und auf weniger geféhrliche Ersatzstoffe
in Abhangigkeit von der Art des Inverkehrbringers besonders gefahrlicher Stoffe

Frage Inverkehrbringer von Produkten die
(Kap.6.1) |(Kap.6.2) |(Kap.6.3) |(Kap.6.4) |(Kap.6.5) |(Kap.6.6)
irreversible |Krebs beim vererbbare |dieFort- |dasKindim
Schaden  |erzeugen |Einatmen ([Schaden  [pflanzungs- [Mutterleib
hervorrufen |kénnen Krebs verursachen|fahigkeit  |schadigen
konnen (R45) erzeugen  |konnen beeintrach- |(R61)
(R40) koénnen (R46) tigen (R60)

(R49)
Anzahl der Betriebe (n=...) 122 61 28 35 49 74

Anteile (%) der Betriebe bezogen auf die jeweilige Anzahl

Wird auf Umgangsarten
hingewiesen, die be-
sondere Vorsichtsmal?- 52 64 68 71 57 66
nahmen erforderlich
machen (geschlossene
Raume, erhthte Tempe-
ratur, FUll- und Misch-
vorgange, Spruhappli-
kation...)?

Weisen Sie auch auf
weniger gefahrliche

aber ebenfalls geeignete 14 7 11 9 10 9
Produkte lhrer Firma

hin?

Falls nicht, wére dies

fir Sie ein Problem, 44 30 29 34 a1 32

diesin Zukunft zu tun?

Anmerkungen: Fur die Berechnung der Anteile wurden die jeweilige ja-Anzahl auf die zugehtrige Anzahl der Betriebe be-
zogen. Die Anzahl der , nicht zutreffend" -Antworten wurde hierbei nicht beriicksichtigt.

Kap. 23
Nur Yader Betriebe gibt spezifische Angaben zur PSA

Von den befragten Unternehmen geben 25 % an, Informationen zu Art, Typ und Klasse der
personlichen Schutzausriistung in den Sicherheitsdatenbléttern zu nennen (s. Tabelle 33),
34 % der Betriebe geben teilweise Informationen. Der Antell der Betriebe, die Informationen
herausgeben, veréndert sich in Abhangigkeit von der Betriebsgrole kaum (s. Tabelle 34).
Auch eine Abhangigkeit von der Art des Inverkehrbringes (Verbandsmitglied, Hersteller, Im-
porteur) ist nicht erkennbar (s. Tabelle 35). Bei den Betrieben, welche Stoffe vertreiben, die
beim Einatmen Krebs erzeugen konnen, liegt der Anteil mit 46 % aber deutlich héher (s.
Tabelle 36).

Nur knapp 1/5 der Betriebe nennt Empfehlungen zu Schutzhandschuhen

Nur 17% der befragten Unternehmen geben eine Empfehlungen zu nach EN 374 gepriften
Schutzhandschuhen (s. Tabelle 33). Dieser Anteil weicht bel den Unternehmen mit mehr as
1000 Beschéftigten deutlich nach oben ab. Hier liegt er bel 44 % (s. Tabelle 34). Bei den
Grundstoffherstellern ist der Anteil mit 24 % gegentber den Verbandsmitgliedern, den Im-
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porteuren und den Herstellern von Zubereitungen nur geringfiigig hoher (s. Tabelle 35). Auch
bei den Vertreibern von R46 und R49-Produkten ist der Anteil mit 25 % bzw. 26 %, die ent-
sprechende Empfehlungen aussprechen etwas hoher (s. Tabelle 36).

Tabelle 33: Angaben zur personlichen Schutzausriistung

Frage Anteil der Betriebe in %
(bezogen auf n=395)
ja nein |teilweise| nicht
zutreffend
Wird die personliche Schutzausriistung im Sicherheitsda-
tenblatt beziiglich Art, Typ und Klasse spezifiziert? 25 42 34 -
Werden nach EN 374 geprifte Schutzhandschuhe bzw. — 17 64 14 5
materialien empfohlen?
Geben Sie den Atemschutz nach Art, Typ und Klasse spe- 32 37 19 1
zifiziert an?
Geben Sie die Einsatzbedingungen und Anwendungstech-
niken an, bei denen Atemschutz erforderlich ist? 38 29 19 14

Tabelle 34: Angaben zur personlichen Schutzausristung, ,, ja‘-Antworten in Abhangigkeit zur

Betriebsgrofie
Frage Anzahl der Beschéftigten Tell
dle | keine | 1-19 | 20—49 |50-199| 200— [mehr als| &N
Betriebe 1000 | 1000 | Konz-
erns
Anzahl der Betriebe (n=...) 395 6 107 81 121 61 18 93

Anteillein % *

Wird die personliche
Schutzausrtistung im Si-
cherheitsdatenbl att be- 25 17 23 28 27 16 28 26
ziglich Art, Typ und
Klasse spezifiziert?

Werden nach EN 374

geprufte Schutzhand- 17 17 20 14 14 15 44 19
schuhe bzw. —-material-

ien empfohlen?
Geben Sie den Atem-

schutz nach Art, Typ 32 33 20 35 36 43 44 33
und Klasse spezifiziert

an?

Geben Sie die Einsatz
bedingungen und An
wendungstechniken an, 38 33 33 42 43 31 44 35
bel denen Atemschutz
erforderlich ist?

* Anmerkungen: Fur die Berechnung der Anteile wurden die jeweilige ja-Anzahl auf die zugehdrige Anzahl der Betriebe be-
zogen. Die Anzahl der , nicht zutreffend” -Antworten wurde hierbei nicht beriicksichtigt.
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Spezifische Angaben zum Atemschutz vor allem bel besonder s geféhrlichen Stoffen

Atemschutz wird von 32 % aller befragten Firmen nach Art, Typ und Klasse spezifiziert (s.
Tabelle 33), dieser Anteil ist bei den Unternehmen mit mehr als 1000 Beschéftigte mit 44 %
etwas hoher (s. Tabelle 34) und bei den Firmen mit 1-19 Beschéftigten am geringsten (20 %),
siehe Tabelle 34. Dagegen geben ihn 51 % der Grundstoffhersteller an (s. Tabelle 35) und im-
merhin 60 % der Betriebe, die Stoffe in Verkehr bringen, die vererbbare Schaden (R46) verur-
sachen koénnen (s. Tabelle 36).

Wenig Information zum Atemschutz in Abhangigkeit von Einsatzbedingungen oder
Anwendungstechniken

38 % dler befragten Betriebe nennen Einsatzbedingungen und Anwendungstechniken, bei
denen Atemschutz erforderlich ist (s. Tabelle 33). In Abhangigkeit von der Betriebsgrofie (s.
Tabelle 34) schwankt dieser Anteil zwischen 31 und 44 %. Auch bei den Verbandsmitglie-
dern, Herstellern und Importeuren liegen die Anteile auf gleichem Niveau (35-43 %), siehe
Tabelle 35. Bel den Vertreibern von Stoffen, die beim Einatmen Krebs erzeugen kdnnen
(R49), liegt dieser Anteil bei immerhin 61 % (s. Tabelle 36).

Tabelle 35: Angaben zur personlichen Schutzausristung in Abhangigkeit zur Art des Inver-
kehrbringers

Frage Art des Inverkehrbringers

dle |(Kap.?2) [(Kap.3) |(Kap. |(Kap. |(Kap. |(Kap. [(Kap.
Betriebe[Mitglied [Sind Sie [4.1) 4.2) 4.3) 5.1) 5.2)

schaft in|Her- Impor- |[Impor- |Impor- |Herstell |Herstel-
einem |steller |teur von |teur aus (teur aus |er von (ler von
Wirt- Fertig- |EU Lé&n-|Drittstaa|Grund- |Zuberei-
schafts- produk- [dern ten stoffe  |tungen,
verband ten Gemi-
scheo.a
Anzahl der Betriebe (n=...) 395 260 360 189 184 104 80 360

Anteile der Betriebe in % bezogen auf die jeweilige Anzahl *

Wird die personliche
Schutzausrustung im Si-
cherheitsdatenblatt be- 25 23 24 26 27 30 29 24

ziglich Art, Typ und
Klasse spezifiziert?
Werden nach EN 374

geprifte Schutzhand-
schuhe bzw. —material- 17 14 17 19 20 22 24 18

ien empfohlen?
Geben Sie den Atem-

schutz nach Art, Typ
und Klasse spezifiziert 32 34 31 38 38 44 51 32

an?

Geben Sie die Einsatz
bedingungen und An
wendungstechniken an, 38 42 38 43 43 41 35 39
bel denen Atemschutz
erforderlich ist?

* Anmerkung: Fir die Berechnung der Anteile wurden die jeweilige ja-Anzahl auf die zugehdrige Anzahl der Betriebe bezo-
gen. Die Anzahl der , nicht zutreffend" - Antworten wurde hierbei nicht berticksichtigt.
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Tabelle 36: Angaben zur personlichen Schutzausristung in Abhangigkeit der Art des Inver-
kehrbringers besonders gefahrlicher Stoffe

Frage Inverkehrbringer von Produkten die

(Kap. 6.1) |(Kap.6.2) |(Kap.6.3) |(Kap.6.4) |(Kap.6.5) |((Kap.6.6)
irreversible ([Krebser- |beim Ein- |vererbbare |die Fort- dasKind im

Schaden  |zeugen atmen Schaden  |pflanzungs- [Mutterleib
hervorrufen |kénnen Krebser- |verursachen|fahigkeit |schadigen
koénnen (R45) zeugen kénnen beeintrach- |(R61)
(R40) konnen (R46) tigen (R60)
(R49)
Anzahl der Betriebe (n=...) 122 61 28 35 49 74

Anteile (%) der Betriebe bezogen auf die jeweilige Anzahl *

Wird die personliche
Schutzausriistung im
Sicherheitsdatenbl att 25 26 46 37 24 28
bezuglich Art, Typ und
Klasse spezifiziert?
Werden nach EN 374
geprufte Schutzhand-
schuhe bzw. —material- 20 18 25 26 18 18
ien empfohlen?

Geben Sie den Atem-
schutz nach Art, Typ
und Klasse spezifiziert 38 48 57 60 49 47
an?

Geben Sie die Einsatz
bedingungen und An
wendungstechniken an, 43 54 61 54 49 47
bei denen Atemschutz
erforderlich ist?

* Anmerkung: Fir die Berechnung der Anteile wurden die jeweilige ja-Anzahl auf die zugehtrige Anzahl der Betriebe bezo-
gen. Die Anzahl der , nicht zutreffend" - Antworten wurde hierbel nicht berticksichtigt.

Kap. 24

Angabe des Dampfdrucks mit unklarem Bezug

Den Dampfdruck zu den Produkten geben 54 % aller Betriebe in ihren SDB an (s. Tabelle 37)
aber nur knapp die Hélfte der Betriebe (45 %) gibt an, worauf sich dieser bezieht. Bei den
Unternehmen mit mehr als 1000 Beschéftigten wird er von 94 % der Betriebe aufgefihrt (s.
Tabelle 38). Es wird nicht immer deutlich, ob sich die Angabe des Dampfdrucks auf den Ge-

samtdruck, die Hauptkomponente oder auf die fllichtigste Komponente bezieht. Nur 29 % der
Betriebe geben den Bezug mit an (s. Tabelle 38).

Kap. 25
Hinweise auf Beschaftigungsbeschrankungen nur bei der Halfte der Betriebe

Von den befragten Betrieben beantworten 73 % die Frage nach Nennung von einschléagigen
gesetzliche Bestimmungen in ihren SDB mit ,ja‘ oder ,teilweise” (s. Tabelle 39). Von den
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100 Betrieben, die bel ihren Produkten auf die Anzeigepflicht nach § 37 Gef StoffV hinweisen
muf3ten, geben nur 36 % entsprechende Informationen.

Auf bestehende produktbezogene Beschéftigungsbeschrankungen anhand der Mutterschutz-
richtlinienverordnung bzw. des Jugendarbeitschutzgesetzes weisen nur 17 % bzw. 12 % der
zutreffenden Betriebe hin (s. Tabelle 39).

Auf die Erlaubnispflicht nach 82 Chemikalien-Verbotsverordnung fir das Inverkehrbringen
von Stoffen, die mit T oder T+ zu kennzeichnen sind, weisen 30 % der zutreffenden Betriebe
hin, 3 % weisen teilweise darauf hin.

Tabelle 37: Angabe des Dampfdrucksin den SDB

Frage ja nein teilweise | nicht
zutreff.
Anteile der Betriebein % *

Geben Sig, fals erforderlich, den Dampfdruck zu Thren
Produkten an? (n=395) 54 18 10 18
Worauf bezieht sich die Angabe zu dem Dampfdruck?® (n=253)

auf das Gesamtprodukt (p gesamt) 50

auf die Hauptkomponente des Produktes 21

auf die flichtigste Komponente 35 )

mal auf das eine, mal auf das andere 18
Geht diese Information, um welchen Dampfdruck es
?;]c_hzggr)]delt, aus dem Sicherheitsdatenblatt hervor? 45 36 6 13

* Anmerkung: a) Mehrfachnennungen waren mdoglich. Die Anteile wurden auf die 253 Betriebe bezogen, die den Dampf-
druck angeben (215 ,,ja‘) oder zumindestens teilweise angeben (38 , teilweise").

Tabelle 38: Angabe des Dampfdrucksin den SDB in Abhéngigkeit von der Betriebsgrofie

In welchen Féllen wird Anzahl der Beschéftigten Teil eines
der Erstellerder SDB | ygine | 1-19 | 20-49 |50-199| 200— | mehrals| Konzems
Uber Anderungen in- 1000 1000

formiert?

Anzahl der Betriebe (n=...) 6 107 81 121 61 18 93

Anteile der Betriebein %

Geben Sig, falls erfor-

derlich, den Dampf- 50 41 52 60 59 94 59
druck zu Ihren Produk-

ten an?
Worauf bezieht sich die Angabe zu dem Dampfdruck?

Geht diese Information,
um welchen Dampf-
druck es sich handelt, 0 22 31 31 28 61 32
aus dem Sicherheits-
datenblatt hervor?

* Anmerkung: a)Die Anteile wurden auf die jeweilige Gesamtanzahl n der Betriebe bezogen.
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Tabelle 39: Hinweise auf einschlégige gesetzliche Bestimmungen

Frage ja | nein teilweise
Anteile der Betriebein %

Weisen Sie unter Punkt 15 des SDB auf einschldgige 50 27 14

gesetzliche Bestimmungen hin? (n=395)

Weisen Sie auf die beim Umgang mit dem Produkt beste- 36 59 5

henden Anzeigepflichten nach § 37 GefStoffV hin?®(n=100)

Geben Sie konkrete produktbezogene Hinwei se zu bestehenden Beschéftigungsbeschrankungen an-

hand ...
der Mutterschutzrichtlinienverordnung?? (n=249) 17 71 12
des Jugendarbeitsschutzgesetzes?? (n=255) 12 78 11
Weisen Sie auf die nach § 2 Chemikalienverbotsverordnung
bestehende Erlaubnispflicht fur Stoffe, die mit T oder T+ zu 30 67 3

kennzeichnen sind, hin?? (n=110)

Anmerkung: a) Die Berechnung der prozentualen Anteile wurde auf die Anzahl der zutreffenden Antworten bezogen, d.h. die
Gesamtzahl aler Betriebe (395) wurde jeweils um die Anzahl der , nicht zutreffend”-Antworten vermindert.

Kap. 26
Anderungen in SDB

Der Uberwiegende Teil (85 %) der Unternehmen bringt seinen Kunden Anderungen in den Si-
cherheitsdatenbl &tern zur Kenntnis wobel 7 % dies nur teilweise vornehmen. Von diesen ins-
gesamt 92 % der Betriebe erledigen dies nur knapp die Hafte (51 %) durch ein Anschreiben
(s. Tabelle 40)

Anderungen werden oft (56 %) durch die Angabe von ,revidiert am...“ gekennzeichnet; die
nutzerfreundliche Moglichkeit diese durch Hervorhebungen im Text oder auf andere Art und
Weise zu markieren nutzen 12 % bzw. 19 % der Betriebe.

Tabelle 40: Weitergabe von Informationen tiber Anderungen in SDB an die Kunden

Frage ja nein teilweise
Anteile der Betriebein %
Werden ihren Kunden Anderungen im SDB zur K_ennt_nis 85 7 7
gebracht? wenn ja, wie?
durch ein Anschreiben® 47 - 4
durch Hervorhebung im Text (Fett- oder Kursivdruck etc.)? 11 - 7
auf andere Weiseim Text? 17 - 4
durch Angabe , revidiert am ..., in der Kopfzeile® 56 - 2
anders: ...? 25 - 1

Anmerkung: a) Bei der Berechnung der prozentualen Anteile wurde die Anzahl der mit ,,ja* + ,teilweise® Antworten der Be-
triebe (n=366) berlicksichtigt.

Die Angaben der 92 Betriebe, welche die Frage , Werden Ihren Kunden Anderungen im SDB
zur Kenntnis gebracht?* mit “anders...“ beantworteten, lassen sich wie folgt zusammenfassen:

e 18 Betriebe nennen die Angabe von Revisionsdatum, von Versionsnummer oder von
Stand auf dem SDB z.B. in der Kopfzeile.

e 15 Betriebe bringen neue bzw. tiberarbeitete SDB heraus (ob und wie diese den Kunden
erreichen ist nicht genannt).

e 12 Betriebe Uberreichen neue/aktualisierte SDB (auch als CD-ROM).
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e Anderungen im SDB markieren 9 Betriebe im Text (z.B. Sternchen, Balken)
e 8 Betriebe geben Hinweise hierauf in Kapitel 16 des SDB.

e 6 gaben an, dasssiediesdurch Hinweiseim Anschreiben, auf Kundenanfrage, telefo-
nisch, per Fax oder E-Mail vornehmen.

e AlsBeilage zu Lieferungen/Produktbeilage geben 7 Betriebe Anderungen ihren Kunden
bekannt,

e  durch den AulRendienst/Kundenberater 4
e undim Internet 3.
e 2 Unternehmen versenden regelmaldig die SDB (alle 2 Jahre bzw. halbjahrlich).

Organisation Verteilung/Abgabe

Kap. 27
Verteilung der SDB hauptsachlich durch den Vertrieb

Fur die Verteilung von SDB ist mit 75 % Uberwiegend der Vertrieb in den Unternehmen zu-
sténdig (s. Tabelle 41). In einem Viertel der Betriebe hat der Ersteller der SDB diese Aufgabe.
Die Betriebsgrofe spielt hier so gut wie keine Rolle.

Tabelle 41: Zustandigkeiten fur die Verteilung der Sicherheitsdatenbl &tter

Wer ist fir die Vertei- Anzahl der Beschéftigten Tell
lung der SDB an die eines
Kunden zustandig? ale keine | 1-19 | 20-49 [50—-199| 200 - |mehras| Kon-
Betriebe 1000 1000 | zerns
Anzahl der Betriebe (n=...) 395 6 107 81 121 61 18 93
Anteile der Betriebein % *
Ersteller der SDB 25 33 33 28 17 21 33 18
Produktion 5 17 6 6 3 5 6 3
Vertrieb 75 17 67 78 84 75 67 73
andere ... 15 50 12 9 13 25 22 23

* Anmerkung: Mehrfachnennungen waren moglich

Von den 58 Betrieben, die ,andere" fur die Verteilung der SDB an die Kunden Zustandige
angaben, sind die Antworten im Folgenden zusammengefasst:

e 19 Betriebe nannten eine Verwaltungs- oder Vertriebsabteilung (Verkauf, Bestellan-
nahme, Auftragsabwicklung, Versand, Biro, Biro Verwaltung, Verwaltung, Exportma-
nager, Logistikabteilung, Marketing, Handler).

e Der Auliendienst, Kundendienst oder -betreuung war in 9 Betrieben daf ir zustandig.

e In9Firmen erfolgt die Verteilung durch die Forschung und Entwicklung, die Anwen-
dungstechnik, den Betriebsleiter, die Bereiche selbst oder durch das Labor.

e 6 Betriebe nannten die (Konzern)zentrale, die Zentrale Informatik, die Geschéfts eitung,
die Unternehmensleitung oder den Inhaber.

e In 3 Falenwurde die Arbeitsschutz-, Umweltsicherheit-, Produktsi cherheitsabteilung,
der Gefahrgutbeauftragte oder der Leiter der Uberwachung als zustandig fiir die Vertei-
lung der SDB an die Kunden angegeben.

e Automatisch mittels EDV erfolgt diesin 3 Betrieben.
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e 2 Betriebe gaben an, die SDB nur auf Anfrage herauszugeben.
e Ineinem Kleinbetrieb ,macht jeder alles®.
e (2 Betriebe nannten den Namen der Person aber ohne eine Funktionsbezeichnung.)

Kap. 28
Verteilung von SDB an die Kunden ist betriebsintern ger egelt

Die Vorgehensweise, wie die Sicherheitsdatenblétter an die Kunden verteilt werden, ist in fast
alen (92 %) der Betriebe festgelegt. Bezogen auf diesen Anteil der Betriebe, gibt es sowohl
mundliche (49 %) als auch schriftliche (54 %) Anweisungen (siehe Tabelle 42), wobel mit
zunehmender Anzahl an Beschéftigten der Anteil der Betriebe mit mindlichen Festlegungen
abnimmt und der Anteil mit schriftlichen zunimmt, siehe auch Abbildung 3.

Tabelle 42: Festlegung der Vorgehensweise bei der Verteilung von Sicherheitsdatenbl dttern

Anzahl der Beschaftigten Teil
eines
dle keine | 1-19 | 20-49 |50—199( 200 - |mehrals| Kon-
Betriebe 1000 1000 zerns
Anzahl der Betriebe (n=...) 395 6 107 81 121 61 18 93

Anteile der Betriebein %

Ist die Vorgehensweise
zur Verteilung der SDB

an die Kunden im Be- 92 100 90 91 93 97 94 96
trieb festgelegt?

miindlich? 49 83 73 53 39 32 0 33
schriftlich® 54 17 32 49 63 69 100 71

Anmerkung: Mehrfachnennungen waren mdglich.
a) DieAnteile fur mindlich bzw. schriftlich wurden auf die jeweilige Anzahl der Betriebe bezogen, die Festlegungen zur
V orgehensweise haben.

100 -

80 -

60 -

40 -

Anteil in %

20 ~

0 4

ohne 1-19 20 - 49 50-199 200- 1000 >1000 Teil eines

Besch. Anzahl der Beschaftigten Konzems

® Ist die Vorgehensweise zur Verteilung der SDB & mindlich & schriftlich
an die Kunden im Betrieb festgelegt?

Abbildung 3:  Festlegung der Vorgehensweise bei der Verteilung von Sicherheitsdatenbl &t-
tern in Abhangigkeit von der Betriebsgrofie
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SDB wer den bei Bedarf grofdtenteils auch Gber setzt

78 % der befragten Betriebe Ubersetzen die Sicherheitsdatenblétter bei Lieferung ins fremd-
sprachliche Ausland, 8 % tun dies nicht, 14 % erledigen dies teilweise. Bel 59 Betrieben ist
diese Frage nicht relevant (siehe Anhang I, Ergebnistabellen, Kap. 29). Mit zunehmender
Grofe des Unternehmens nimmt auch der Anteil der Betriebe zu, die ihre Sicherheitsdaten-
blatter in Ubersetzter Form abgeben. So steigt ihr Anteil von 17 % (Betriebe ohne Beschéf-
tigte) auf 78 % (Betriebe mit mehr als 1000 Beschéftigten). Von den Betriebe, die einem
K onzern angehdren, geben 80 % ihre SDB auch in anderen Sprachen ab (s. Tabelle 43).

Tabelle 43: Abgabe von Ubersetzten Sicherheitsdatenbléttern in Abhéngigkeit von der Be-
triebsgrofe

Frage Anzahl der Beschéftigten Tell eines

keine | 1-19 | 20-49 |[50—199| 200— |mehrals| Konzerns
1000 | 1000

Anteile der Betriebein %2

Werden die SDB bei
Lieferungen ins
fremdsprachliche 17 51 69 72 77 78 80
Ausland entsprechend
Ubersetzt?

Anmerkung

a) Be der Berechnung der prozentualen Anteile wurden die Anzahl der , nicht zutreffend”-Antworten nicht berlicksichtigt,

d.h. die Gesamtzahl der Betriebe wurde um diese Anzahl jeweils vermindert; die Prozent-Angaben beziehen sich auf 336
Betriebe (395 abzgl. 59 , nicht zutreffende*)

Kap. 30
Der Verantwortlichefur die Verteillung wird Uber aktualisierte SDB informiert

Der fUr die Verteilung der Sicherheitsdatenblétter Verantwortliche wird bei der Uberwiegen-
den Anzahl der Betriebe (93 %) bei Anderungen oder Neuerungen in den SDB informiert, in
4 % der Unternehmen dagegen nicht. Bei 3 % erfolgt dies nur teilweise (siehe Anhang I, Er-
gebnistabellen, Kap. 30).

Auf welche Art die Betriebe den fur die Verteilung der SDB Verantwortliche bei Neuerun-
gen/Anderungen an SDB informieren, ist im Folgenden zusammengefasst:

e 78 Betriebe geben an, dass dies durch den Ersteller/Bearbeiter vorgenommen wird.

e In 45 Betrieben erfolgt dies durch das Labor/den Laborleiter, die Produktion/ den Pro-
duktiongdleiter, den Betriebdleiter, die Forschung und Entwicklung, den Vertrieb oder den
Vertriebleiter.

e  Uber aktualisierte Software bzw. automatische Anderungsverfahren mittels EDV werden
die Informationen bel 34 Betrieben weitergegeben.

e In 26 Firmen wird der hierfir Verantwortliche von der Abteilung fir Produktsicherheit,
Arbeitsschutz/Umweltschutz oder der Sicherheitsfachkraft, dem Sicherheitsingenieur,
dem Gefahrstoffbeauftragten oder dem QM-Beauftragten benachrichtigt.

e DieUnternehmengleitung, eine zentrale Stelle (Vertrieb) oder das Stammhaus informiert
in 20 Firmen den Verantwortlichen.

e Der Ersteller selbst ist in 16 Betrieben auch fir die Verteilung zustandig.
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e Mittels Anschreiben, Rundschreiben, schriftliche Mitteilung oder per E-Mail informieren
8 Betriebe.

e In5Betrieben wird der firr die Verteilung der SDB Verantwortliche bei Neuerungen/An-
derungen an SDB durch Lieferanten, Vorlieferant oder Verband informiert.

e 5 Firmen informieren mindlich.

Kap. 31

Die Abgabe von SDB erfolgt tiberwiegend getrennt von der Ware

Die Abgabe von SDB erfolgt auf den unterschiedlichsten Wegen, insgesamt gab es aufgrund
von Mehrfachnennungen 617 Antworten aus 395 Betrieben. Von 64 % der befragten Betriebe
werden die SDB separat an die Kunden abgegeben, 50 % legen sie der Ware bei. Mit der

Rechnung versenden sie dagegen nur 19 % der Unternehmen (siehe Anhang |, Tabelle A 1,
Kap. 31). Auf andere Art werden sie von 23 % der Betriebe weitergegeben.

Wie die letztgenannten Betriebe ihre SDB an ihre Kunden abgeben, ist im Folgenden zusam-
mengefasst:

e 19 Betriebe geben sie vor der Bestellung, vor der Lieferung, mit Angebot, bel Auftrags-
bestatigung oder bei Vertragsabschluss ab

e 12 Betriebe mittels Post, Anschreiben, Fax

e 10 Betriebe bei Musterlieferung

e 8Betriebe als CD-ROM, als PDF-File, Uber Internet, elektronisch

e 5 Betriebe per E-Mail

e 4 Betriebe mit Rechnung, Lieferschein, Versandpapiere

e 3 Betriebe bei Beratung, Vorgesprachen, Aul3endienst

e 2 Betriebe regelméiig (z.B. alle 2 Jahre)

e 2 Betriebe Uber die Verkaufsorganisation, den Zentral verkauf

e 1 Betrieb keine Regelmaliigkeit

Kap. 32

Abgabe von SDB in Papierform ist immer noch die haufigste Verbreitungsart

Von fast allen Betrieben werden die SDB in Papierform an die Kunden Ubergeben; nur 2 %
geben sie nicht in dieser Form weiter. Zusétzlich zur Papierform kdnnen sie von 33 % der
Unternehmen sie auf elektronischem Weg (E-Mail, On-line, Internet) Gbermittelt werden und

von 25 % der Unternehmen auf Datentrager zur Verfiigung gestellt werden. Als Kompendium
werden sie von 3 % der Unternehmen abgegeben (siehe Anhang |, Ergebnistabellen, Kap. 31).

Weder die Betriebsgrofie noch die Zugehorigkeit zu einem Wirtschaftsverband beeinflusst die
Art der Abgabe von SDB an die Kunden.

Auf ,andere" Art geben 12 Betriebe (3 %) ihr SDB ab, die im Folgenden zusammengefasst
sind:

e 4 Betriebe Internet, elektronisch, per E-Mail

e 2 Betriebe CD-ROM, Datentrager

e 5 Betriebe Fax

e 1 Betrieb keine Angabe
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Zeitpunkt der Lieferung von SDB ist unterschiedlich

Fast die Halfte der Inverkehrbringer (47 %) geben die SDB vor der ersten Lieferung an den
Kunden ab, 58 % legen sie der ersten Lieferung bei (s. Tabelle 44).

Zusétzlich stellen 73 % der befragten Betriebe ihre Sicherheitsdatenblétter den Kunden auf
Anfrage zur Verfigung. 33 % geben ihre SDB aber nicht bei jeder Aktualisierung an die Kun-
den weliter.

Die Antworten der Betriebe, die zu ,,anderen Zeitpunkten* ihre SDB den Kunden Ubergeben,
sind nachstehend zusammengefasst:

e 9 Betr. bei Musteranfrage, Bemusterung

e 9 Betr. bei Anderungen, bei gesetzlichen Anderungen

e 6 Betr. regelmaiig (1/2jahrig, jahrlich, ale 2 Jahre)

e 6 Betr. mit Angebot, bei Auftragsverteilung, mit Ausschreibung, bel Vertragsabschluss
e 5Betr. Anforderung, Anfrage, nach Bedarf

e 2 Betr. bei Vorgesprachen

e 1 Betr. keine Angabe

e (1 Betr. nur Hinweis auf die vorhergehende Frage)

Tabelle 44: Zeitpunkt der Abgabe der SDB an den Kunden

Zu welchem Zeitpunkt werden ihren Kunden SDB zur Verfigung | Anteil an allen Betrieben
gestellt? %

vor der ersten Lieferung 47

mit der ersten Lieferung 58

bei jeder Lieferung 8

mit der ersten Lieferung jeden Jahres 2

auf Kundenanfrage 73

bei jeder Aktualisierung, z.B. bedingt durch Rezepturénderungen 67

Zu anderen Zeitpunkten ... 11
Kap. 34

Aktualisierte SDB erreichen den Kunden nicht zuverlassig

Betrachtet man alle befragten Betriebe (s. Tabelle 45), so geben nach eigenen Aussagen nur
38 % Uberarbeitete SDB an alle Kunden der letzten 12 Monate ab, obwohl sie hierzu gesetz-
lich verpflichtet sind. 52 % geben sie mit neuen Bestellungen weiter. Nur 21 % geben sie an
alle erfassten Kunden weiter. In Abhangigkeit von der Anzahl der Beschéftigten, fallt auf,
dass vor allem die grofl3eren Betriebe revidierte SDB, wie gesetzlich gefordert, an alle Kunden
der letzten 12 Monate Ubermitteln (83 % der Betriebe mit mehr als 1000 Beschéftigte).

Die Antworten von den Betrieben, bei denen die Abgabe von revidierten SDB , anders* er-
folgt, sind nachstehend zusammengefasst:
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e 26 Betriebe auf Anforderung, an alle Interessenten

e 12 Betriebe alle, die das best. Produkt bezogen haben; ale, dieim letzten Jahr das Produkt
bestellt haben; an alle Kunden der |etzten 24 Monate; an alle die SDB erhalten haben; an
alle Kunden (die SDB erhalten); an Dauerkunden; an regelmaldige Kunden, separate
Kundenliste

e 6 Betriebe AulRendienst

e 6 Betriebe keine Regel maigkeit, nicht geregelt

e 5 Betriebe regelmaiig

e 4 Betriebe bel Bestellung neuer Ware, an Neukunden

e 3 Betriebe an Verkaufsorganisation, an/Uber Fachhandel
e 2 Betriebe bisher keine Anderungen an SDB

e Jeweils 1 Betrieb nannte ,CD-Abo", ,bei Rechnung“, , bei Produkten, die Gefahrstoffe
sind, erfolgt aktuelle Kundeninformation®, ,, Notfallauskunft-Datenbank der IST-BG er-
halten kompletten Bestand auf CD-ROM*, ,, Uber Internet-Abruf“, , tber Hamburg®.

Tabelle 45: Ubermittlung von revidierten Sicherheitsdatenbl &ttern

Wie bzw. an wen erfolgt Anzahl der Beschéftigten Teil
die Abgabe von revi- eines
dierten SDB? dle keine | 1-19 | 20-49 |50—-199| 200 - [mehr as| Kon-
Betriebe 1000 1000 ZEerns
Anzahl der Betriebe (n=...) 395 6 107 81 121 61 18 93
Anteile der Betriebein %

an alle Kunden der 38 17 22 36 40 54 83 56
letzten 12 Monate

mit allen neuen Be- 52 67 56 52 54 44 28 38
stellungen

an dle Kunden, diein

der Kundenkartei er- 21 33 21 14 23 25 17 23
fasst wurden

anders: ...... 17 17 21 21 14 15 11 15

Anmerkung: Mehrfachnennungen waren maglich

SDB sind sehr oft auch fir nicht als gefahrlich eingestufte Stoffe erhaltlich

Sicherheitsdatenbl étter werden von 85 % aller befragten Inverkehrbringer auch fur nicht als
gefahrlich eingestufte Stoffe und Zubereitungen erstellt, obwohl dies vom Gesetzgeber nicht
gefordert wird. Hierbel werden oft (83 %) die gleichen Kriterien wie fir die geféhrlich einge-
stuften Stoffe und Zubereitungen angewandt (siehe Ergebnistabellen, Anhang |, Kap. 35).
Bel den befragten Unternehmen mit mehr als 1000 Beschéftigten werden fr alle Stoffe und
Zubereitungen Sicherheitsdatenblétter erstellt, bei den kleineren Betrieben ist dagegen der
Antell deutlich geringer (s. Tabelle 46). 10 % der Betriebe schrankt die Angaben zur Zusam-
mensetzung bel den nicht eingestuften Zubereitungen gegenlber der Richtlinie 91/155 ein,
allerdings wird meist nicht auf die Einschrénkungen der Angaben hingewiesen (siehe auch
Ergebnistabellen, Anhang I, Kap. 35).
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Tabelle 46: Erstellung von Sicherheitsdatenblatter auch fur nicht as geféhrlich eingestufte
Stoffe und Zubereitungen

Frage Anzahl der Beschéftigten Teil
eines
dle keine | 1-19 | 20-49 |50—-199| 200 - [mehr as| Kon-
Betriebe 1000 1000 ZEerns

Anzahl der Betriebe (n=...) 395 6 107 81 121 61 18 93

Anteile der Betriebein %

Werden die SDB auch
fi_Jr nicht als geféhrlich 85 50 77 91 88 82 100 88
eingestufte Stoffe und

Zubereitungen erstellt?

nach den gleichen Krite-
rien wie fur geféhrliche 83 67 72 91 86 85 78 8l
Stoffe/Zubereitungen

mit eingeschrankten
Angaben bei der Zu- 10 0 7 11 7 13 22 12
sammensetzung

eswird auf ggf. einge-
schrénkte Angaben hin- 4 0 6 4 2 3 6 2
gewiesen
Anmerkungen: Mehrfachnennungen waren moglich

Die Anteile wurden auf die jeweilige Anzahl (n) der Betriebe bezogen.

Kap. 36
Abgaberoutinefir , freiwillige® SDB vergleichbar mit den Gbrigen SDB
Ein grol3er Teil der befragten Betriebe (65 %) gibt Sicherheitsdatenblétter auch fur nicht als

gefahrlich eingestufte Stoffe und Zubereitungen in gleicher Weise ab, wie fir die geféhrlich
eingestuften.

Ein relevanter Teil (26 %) aller Betrieb geben diese SDB alerdings nur auf Anfrage ab (s.
Tabelle 47).

Tabelle 47: Abgabe von Sicherheitsdatenblatter fur nicht als gefahrlich eingestufte Stoffe und
Zubereitungen in Abhangigkeit von der Betriebsgrolie

Werden die SDB auch Anzahl der Beschéftigten Tell
fur nicht als gefahrlich eines
eingestufte Stoffe und ale keine | 1-19 | 20-49 [50—-199| 200 - |mehr as| Kon-
Zubereitungen ...? Betriebe 1000 1000 | zerns
Anzahl der Betriebe (n=...) 395 6 107 81 121 61 18 93

Anteile der Betriebein %

Werden die SDB auch
fUr nicht als gefahrlich

eingestufte Stoffe und 65 33 56 65 70 67 78 68
Zubereitungen ...?

. nur auf Anfrage abge-| o 33 23 36 21 25 22 19
geben?

Anmerkungen: Mehrfachnennungen waren moglich
Die Anteile wurden auf die jeweilige Anzahl (n) der Betriebe bezogen.
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Kap. 37

Ruckkopplung nur bei Nachfragen und Kritik

41 % der Inverkehrbringer erhalten nach eigener Einschétzung von ihren Kunden Riickkopp-
lung Uber ihre SDB (s. Tabelle 48). Alle diese Betriebe gaben an, dass Kunden zusétzlichen
Informationsbedarf fur individuelle Anwendungen haben. 29 % der Betriebe berichten auller-

dem von Versténdnisproblemen oder Kritik von Kunden. Zufriedenheit wird nur bei 11 % der
Betriebe als Riickkopplung genannt.

Tabelle 48: Ruckkopplung zu den zur Verfigung gestellten SDB

Frage Anteil an Betrieben
%

Erhalten Sie von Ihren Kunden eine Riickkopplung zu den zur 41
Verfligung gestellten SDB?
wenn ja, welcher Art?

Zufriedenheit 267
Kritik, Verstandnisprobleme 707
V erbesserungsvorschlage 429
Nachfrage aufgrund von zusétzlichem Informationsbedarf fur 100?
individuelle Anwendungen

Andere: ... 159

Anmerkungen: Mehrfachnennungen waren moglich
a) Die aufgefiihrten Anteile beziehen sich auf die 163 Betriebe (=100%), die Riickkopplung erhalten .

Von den Betrieben, die ,,andere’ Rickkopplungen erhielten, sind die Antworten im Folgen-
den zusammengefasst:

e 7 Betriebe haben , bisher nicht* oder ,, selten” Riickkopplung erhalten

6 Betriebe wegen inhaltlicher Fragen, anzweifeln angegebener Grenzwerte, Hinweis auf
Schreibfehler oder auch ,,zuviel zu lesen fir Kunden®

2 Betriebe wegen eines Unfallgeschehens

2 Betriebe Uber den Aul3endienst

Verschiedene Antworten je 1 mal (,, unterschiedlich®, ,, es werden Kundenumfragen ge-
macht”, , betrifft Gberwiegend Spediteure”, , Kommunen“, ,wird an Lieferanten weiter-

gegeben”, , Zurverfigungstellung in anderen Abstanden®). 3 mal wurden keine Angaben
eingetragen.

Kap. 38

Erfullung gesetzlicher Vorgaben ist Hauptanlass zur Erstellung von SDB

Die Erfullung gesetzlicher Vorgaben ist fir 91 % der befragten Betrieb Anlass fur die Erstel-
lung von Sicherheitsdatenbléttern. Daneben spielt die Weitergabe von Informationen an die

Kunden als Voraussetzung zur Gestaltung von Schutzmal3nahmen mit 71 % auch eine wich-
tige Rolle (s. Tabelle 49).
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Tabelle 49: Grinde fur die Anfertigung von SDB

Welche Grinde stehen bei Thnen bel der Anfertigung von SDB im | Anteil an allen Betrieben
Vordergrund? %
Erfllung gesetzlicher Vorgaben 9
Weitergabe von Informationen an die Kunden als V oraussetzung 73
zur Gestaltung von Schutzmal3nahmen
Hinweise auf die VVorzlige der Produkte 8
Andere: ... 11

Anmerkungen: Mehrfachnennungen waren moglich

Die Angaben von den 42 Betrieben (11 %), bei denen ,andere" Grinde bei der Anfertigung
von SDB im Vordergrund stehen, sind die im Folgenden zusammengefasst:

e 17 mal Kundenanforderung bzw. Kundenwunsch oder Kundenservice, Zwecks guter
Kundenpflege und guter Kundeninformation oder eigene Information fir den Betrieb ge-
nannt.

e 16 Betriebe nannten rechtliche Griinde, wie z.B. aus Griinden des Selbstschutzes der
Firma, Produktverantwortung, zu rechtlichen Absicherung des Betriebs, Haftungsaus-
schluss, Beachtung der Spielregeln des Arbeitsschutzes u. Umweltschutzmanagementsys-
tems, Forderung der Genehmigungsbehérde.

e ,Responsible care’ stand fir 7 Betriebe im Vordergrund, bei 3 Firmen wurde es eher als
Marketing-1nstrument angesehen. Ein Betrieb hatte mehr die Hinwelse zur Entsorgung im
Blick.

Anmerkung: Pro Betrieb wurden zum Teil mehrere Griinde genannt. Diese wurden einzeln mitgezéhlt. Daher ist die Anzahl
der genannten Griinde (44) groRRer as die Anzahl der Betriebe (42)

3.2 Auswertung der Erhebungsboégen fiir die Uberpriifung eines Sicher-
heitsdatenblattes

Im Rahmen dieser Schwerpunktaktion wurden 929 Sicherheitsdatenblétter auf insgesamt 45
Merkmale Uberpruft. Es wurden nicht alle Kapitel des SDB Uberprift, sondern nur digjenigen,
die durch Vorkenntnisse bereits als problematisch vermutet wurden. Auf3erdem wurden be-
vorzugt die Sachverhalte gefragt, zu denen die Gesprachspartner in den Betrieben befragt
worden waren. Die folgende Ubersicht in Tabellenform gibt einen Uberblick tber die Er-
kenntnissen aus der Auswertung der 929 Sicherheitsdatenblétter. Die Angabe ,Kap.” in folgt
aus der Kapitel-Gliederung der SDB. Sie ist so auch im Erhebungsbogen wieder zu finden,
auf deren Grundlage die Befragung der Betriebe stattfand (siehe Anhang 2). Da nicht jedes
Kapitel der SDB Uberprift wurde ist die Nummerierung nicht durchgehend. Eine detaillierte
Ubersicht tber die aufsummierten Antworten aus den Erhebungsbogen von allen 929 Sicher-
heitsdatenbl &tern enthalt die Tabelle A8 im Anhang 1. Soweit im folgenden Text kein beson-
derer Hinweis auf eine Tabelle erfolgt, sind die dargestellten Werte dort zu finden. Ubersicht
uber die Antworten zu den 929 Sicherheitsdatenbl attern:
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Anmerkungen zur folgenden Ubersicht

Im folgenden Text sind die um die Anzahl ,,entfallt“-korrigierten Summen.-Anzahlen bzw. die Prozente dar-
aus berticksichtigt

die Gliederung entspricht der Abfolge im Erhebungsbogen (die Nummerierung der Fragen-Kapitel- ist nicht
fortlaufend)
(RV) bedeutet Regelverstol3, (-) kein Regelverstol? = freiwillige Angabe

Angaben zum Stoff / zur Zubereitung

Von den 929 Stoffen und Zubereitungen werden 84 % von den Betrieben
hergestellt. 16 % der Produkte werden nicht von den Firmen hergestellt, die
dazu das SDB erstellt habe; sie vertreiben die Produkte. Bezlglich der Ver-
pflichtung korrekte SDB zu tbermitteln macht dies allerdings keinen Unter-
schied

Kap. 0

Kap. 2

Kap. 6

Kap. 7

RV

RV

RV

Inhalt des Sicher heitsdatenblattes

Von den Uberpriiften Sicherheitsdatenbl&ttern enthalten 37 % keinen Hin-
weis auf frihere Fassungen, das heif3t nicht einmal der einfachste Hinweis
auf moglicherweise erfolgte Anderungen wird gegeben.

Die Bestandteile von Zubereitungen sind in 89 % der SDB angegeben, die
K onzentrationen nennen 82 %. Eine weitere Detail prifung erfolgte im
Rahmen dieser Aktion nicht.

Personenbezogene Mal3nahmen bei unbeabsichtigter Freisetzung enthalten
85 % der SDB, in 93 % der SDB sind Verfahren zur Reinigung aufgefihrt.
Hierbei wurde das V orhandensein aber nicht die Qualitét der Angaben

gepruft.

Zu den Angaben tber Handhabung und Lagerung enthalten 88 % der SDB
Hinweise zum sicheren Umgang, 89 % Hinweise zum Brand- und Explo-
sionsschutz und 93 % Hinweise zur Lagerung der Stoffe und Zubereitun-
gen.

Kap. 8
8.1

8.2

8.3

8.4

RV

RV

Im Rahmen der Angaben zur Expositionsbegrenzung und personlicher
Schutzausriistung sind Hinweise zur Gestaltung technischer Anlagenin

52 % der SDB vorhanden, 8 % enthalten offensichtlich unvollsténdige An-
gaben dazu.

Nur 10 % der Uberpriften SDB enthalten Angaben zur wahrscheinlichen
Hohe der Exposition bei bestimmungsgemaler Verwendung, bel 2 % sind
diese offensichtlich unvollstandig.

Auf Umgangsarten, die besondere V orsichtsmal3nahmen erforderlich ma-
chen, wie z.B. geschlossene Raume, erhéhte Temperatur, Fill- und Misch-
vorgange oder Spruhapplikation, wird in 67 % der SDB nicht hingewiesen,
in 28 % der SDB finden sich entsprechende Hinweise, in 5 % sind diese of -
fensichtlich unvollsténdig.

In 696 der 929 SDB waren Stoffe genannt, die arbeitsplatzbezogene Grenz-
werte (MAK-, TRK-, BAT-Werte, andere Grenzwerte) haben. 80 % dieser
SDB enthalten die notwendigen Angaben. In 7 % sind diese offensichtlich
unvollstandig.
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8.5 RV

8.6 -

8.7 -

8.8 -

In 91 % der SDB werden die Messverfahren zur Uberwachung der Grenz-
werte nicht angegeben, in weiteren 3 % sind sie unvollstandig.

Geeignete Handschuhmaterialien bzw. Handschuhtypen, deren Eignung

mittels entsprechender Verfahren wie z.B. der EN 374 Uberpruft wurden,
werden in 29 % der SDB angegeben, in 20 % sind diese Angaben offen-

sichtlich unvollstandig.

Beziglich Art, Typ u. Klasse wird die personliche Atemschutzausriistung
im Sicherheitsdatenblatt in 29 % spezifiziert und in 13 % der SDB sind
diese offensichtlich unvollstandig.

Die Einsatzbedingungen und Anwendungstechniken, bei denen Atemschutz
erforderlich ist, werden in 14 % der SDB unvollsténdig und in 48 % der
SDB genannt.

Kap. 9
9.1 RV

9.2 RV

9.3 -

94 RV

9.5 RV

9.6

Bezlglich der physikalisch-chemischen Eigenschaften wird in 80 % der re-
levanten SDB der pH-Wert genannt, in 50 % dieser Félle liegt dieser unter
pH 2 oder Uber pH 11,5.

In 67 % der betreffenden SDB wird der Dampfdruck des Stoffes bzw. der
Zubereitung angegeben, wobel in 42 % dieser SDB, die den Dampfdruck
enthalten, angegeben ist worauf sich dieser bezieht. Wenn deutlich wird,
worauf sich der Dampfdruck bezieht, wird in 71 % der Dampfdruck des Ge-
samtproduktes, in 26 % der Dampfdruck der Hauptkomponente und in 40 %
der Dampfdruck der fllichtigsten Komponente angegeben (z.T. Mehrfach-
nennungen/Uberschneidungen).

Der Flammpunkt wird in 91 % der relevanten SDB genannt. In 46 % der
SDB, die diese Angabe enthalten wird auch die Bestimmungsmethode an-
gegeben.

In 69 % der relevanten SDB wird die Viskositét genannt. Die Bestim-
mungsmethode wird in 61 % der SDB, die diese Angabe enthalten, ange-
geben.

Warum einzelne Informationen gemal3 Nr. 6.9 TRGS 220 im SDB nicht ge-
nannt sind, ist in 41 % der SDB eindeutig und nachvollziehbar angegeben.
59 % der SDB enthalten hierzu keine Angaben.

(Nr. 6.9 TRGS 220 bezieht sich auf Informationen Uber physikalische und chemische Eigenschaften)

Kap. 11
11.1 RV

11.2 -

11.3 -

114 -

Im Rahmen der Angaben zur Toxikologie werden in 70 % der SDB Ergeb-
nisse und Bewertungen aus toxikol ogischen Priifungen dargestellt.

In 54 % der SDB wird die Gliederung entsprechend Nr. 6.11.1 der TRGS
220 verwendet.

Eswird in 71 % der SDB nicht deutlich angegeben, ob einzelne toxikol ogi-
sche Prifungen durchgefiihrt wurden, in 6 % der SDB sind die Angaben
unvollstandig.

Ob sich die Angaben aus 11.1/11.5 auf den Stoff, die Zubereitung oder auf
einzelne Stoffe der Zubereitung beziehen geht aus 62 % der SDB hervor,
unvollstandige Angaben enthalten 5 %.
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115

RV

In 63 % der SDB sind Erfahrungen aus der Praxis aufgefihrt, 5 % der SDB
enthalten hierzu unvollstandige Angaben.

Kap. 15
15.1

152

15.3

154

155

RV

RV

RV

RV

RV

Hinweise auf einschlégige gesetzliche Bestimmungen enthalten 73 % der
SDB, in 21 % der SDB sind die Angaben offensichtlich unvollstandig.

Auf bestehende Anzeigepflichten nach § 37 GefStoffV hinsichtlich des Um-
gangs mit dem Stoff oder der Zubereitung hinzuwei sen ware insgesamt bei
72 (=100 %) der 929 Uberpruften SDB notwendig gewesen. In 86 % (62
von 72) Féallen fehlte die Angabe.

Zu bestehenden Beschéftigungsbeschrankungen aufgrund der Mutterschutz-
richtlinienverordnung enthalten 84 % der SDB keine konkreten produkt-
bezogenen Hinweise (6 % unvollstandige Angaben) und aufgrund des Ju-
gendarbeitsschutzgesetzes sind diese in 87 % der SDB nicht enthalten (4 %
unvollstandige Angaben).

Informationen Uber die Kennzeichnung nach EG-Richtlinien/GefstoffV sind
in 85 % der SDB aufgefihrt. In 6 % der SDB sind die Angaben unvollstan-
dig.

In 90 % der SDB sind die erforderlichen Einstufungen nach anderen Vor-

schriften, z.B. VbF, WGK, TA-Luft oder GGV S genannt. 7 % der SDB
enthalten unvollstandige Angaben.

Kap. 16

Die Sicherheitsdatenbl &tter wurden auch auf sonstige wiinschenswerte frei-
willige Angaben Uberprift:

93 % der SDB enthalten im Hinblick auf den Umgang mit Gefahrstoffen
keine Angaben zu Schulungshinweisen. Auch sind fur den Produkteinsatz
in bestimmten Branchen oder bel bestimmten Arbeitsverfahren in 91 % der
SDB keine Arbeitsschutzmal3nahmen enthalten.

Hinweise auf konkrete Anwendungen, fir die das Produkt nicht geeignet ist,
sind in 91 % der SDB nicht angegeben.

Die Datenguellen, auf die sich die Angaben im SDB stiitzen, sind in 24 %
der SDB genannt.

In 37 % der SDB wird auf weitere schriftliche oder mindliche zur Verfi-
gung stehende Produktinformationen bzw. auf eine Kundenbetreuung hin-
gewiesen.

3.3

Konsistenzprifung

In die beiden Erhebungsbdgen zum innerbetrieblichen Organisationssystem und zur Uberprii-
fung eines Sicherheitsdatenblattes wurden 11 Fragen aufgenommen, die sich auf die gleichen
Sachverhalte beziehen.

Anhand der Gegentiberstellung der Antworten aus beiden Erhebungsbtgen kann dargestel It
werden, inwieweit die Angaben der Betriebe zu bestimmten Punkten sich in den Sicherheits-
datenblattern wieder finden bzw. inwieweit die Selbsteinschdtzung der (verantwortlichen) Ge-
spréachspartner aus den Betrieben mit den real erstellten SDB Ubereinstimmt (Konsistenz).
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Die folgende Darstellung bezieht sich nicht auf einzelne Betriebe sondern es wird das Kollek-
tiv aler Betriebe dem Kollektiv aller SDB gegentibergestellt. Es wurden von allen 395 Betrie-
ben und von allen 929 Sicherheitsdatenblétter jeweils die Anzahl der ja-, nein-, teilweise- und
entfallt Antworten ermittelt und diese dann in prozentuale Anteile bezogen auf die 395 Betrie-
be bzw. auf die 929 Sicherheitsdatenbldtter umgerechnet in Tabelle 50 dargestellt.

Insgesamt ist festzustellen, dass die Selbsteinschdtzung der Betriebe ,,im grof3en und ganzen®
mit den Angaben in den Sicherheitsdatenbl&ttern Gbereinstimmen, mit einer Tendenz der Be-
triebe sich ,,positiver einzuschétzen als sie es sind. Augenféllig ist die ,,zu positive® Selbst-
einschatzung bei den Hinweisen auf Umgangsarten, die besondere V orsichtsmal3nahmen er-
fordern und zum 837 GefStoffV.

Bel den Antworten zur wahrscheinlichen Hohe der Exposition unterscheiden sich die
Angaben der Betriebe und die tatséchlich in den SDB gefunden Hinweise nur wenig von-
einander, es wurden in beiden Féllen kaum Angaben gemacht.

Bel der Nennung von Umgangsarten, die besondere Vorsichtsmal3nahmen erforderlich
machen, sind die Angaben der Betriebe weitaus positiver as sich das in den Sicherheits-
datenbl &ttern widerspiegelt.

Zwischen den Angaben der Betriebe zu den nach EN 374 gepriften Schutzhandschuhe
bzw. —materialien und den in den SDB gefunden zeigen sich leichte Unterschiede. Der
Anteil der in den SDB gefunden positiven Angaben hierzu ist hdher als nach der Selbst-
einschdtzung zu erwartende. Dies hangt mit der leicht differierenden Fragestellung zu-
sammen, die bei der Prifung der SDB positive Antworten erleichterte.

Die Angaben von Betrieben zum spezifizierten Atemschutz und den tatséchlich in SDB
gefundenen weichen bei den Ja-Nennungen nur wenig voneinander ab; z.B. geben 32 %
der Betriebe an, entsprechend Empfehlungen in ihre SDB zu nennen, gefunden wurden
diese in 29 % der SDB. GrolRere Unterschiede zeigen sich aber bei den ,, nein“-Nennungen
und den ,entfalt*-Antworten. Hieraus kann eine unterschiedliche Auffassung Uber die
Notwendigkeit von Angaben hierzu zwischen den Betrieben und den prifenden Aufsichts-
beamten abgel eitet werden.

38 % der Betriebe meinen Einsatzbedingungen und Anwendungstechniken, bei denen
Atemschutz erforderlich ist, in ihren SDB zu nennen, gefunden wurden diese in 40 % der
SDB.

54 % der Betriebe geben an, den Dampfdruck zu Ihren Produkten in den SDB zu nennen,
gefunden wurden dieser in 49 % der SDB. In 27 % der SDB war eine Angabe hierzu nicht
notwendig. Dagegen geben 18 % der Betriebe an, dass fir ihre Produkte die Dampfdruck-
Angabe entfallen kann.

Dass es Probleme gibt, in den SDB anzugeben, worauf sich der genannte Dampfdruck be-
zieht, zeigt sich hier deutlich. 59 % der Betrieb sagen, dass sie den Bezug in den ihren
SDB nicht nennen, tatséchlich wurde sogar in 79 % der gepriften SDB keine Angabe
hierzu gefunden.

Auf einschlagige gesetzliche Bestimmungen weisen 59 % der befragten Betriebe hin,
27 % nicht. Die gepruften SDB wurden aber positiver beurteilt, bel 72 % wurden Hin-
weise hierauf gefunden, nur in 7 % nicht. Offenbar wurden von den Aufsichtsbeamten
z.T. auch Hinweise auf TA Luft, GGVS u.a., die haufig vorhanden sind, as , gesetzliche
Bestimmungen® gewertet, wahrend die Frage zu den gesetzlichen Bestimmungen im Be-
trieb durch Zusatzfragen zum Arbeitsschutzrecht ndher beschrieben waren.

Angaben zu Anzeigepflichten nach § 37 GefStoffV in den SDB machten nach eigener
Einschétzung 9 % der Betriebe, 15 % nicht und 75 % fuhlten sich nicht betroffen. Bei den
ausgewerteten SDB waren nur in 8 % der Falle ein Hinweis auf § 37 GefStoffV erforder-
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lich gewesen. Erfolgt ist er allerdings nur in 1 % der Fale. Offensichtlich haben die Auf-
sichtsbeamten in den Firmen mangels entsprechender Vorgaben nicht gezielt SDB fir
kanzerogene und mutagene Stoffe ausgewertet, sondern oft SDB fur weniger gefahrliche
Produkte der Firmen tberprdift.

e Diesspiegelt sich auch bel den Hinweisen zu bestehenden Beschéftigungsbeschrankungen
nach der Mutterschutzrichtlinienverordnung bzw. dem Jugendarbeitsschutzgesetzes
wieder. 37 % der Betriebe geben an, fur sie entfiele der Hinwels auf die Mut-
terschutzrichtlinienverordnung, in 52 % der SDB war dies nicht erforderlich. Hinwelse auf
das Jugendarbeitsschutzgesetz entfallen bei 35 % der Betriebe aber in 44 % der SDB war
dies nicht notwendig.

Da die dargestellten Ergebnisse konsistent sind, wurden alle 395 Erhebungsbtgen und 929
Sicherheitsdatenbl &tter in die Auswertung einbezogen.

Tabelle 50: Gegenuberstellung von Anteilen der ja-, nein-, tellweise- und entfélt Antworten

aus beiden Erhebungsbogen

Kapitel Frage Anteilein %
ja | nein |telw. | entf.
Betr. Org., |Enthalten die Sicherheitsdatenblétter Angaben zur wahr-
Kap. 21 scheinlichen Hohe der Exposition bei bestimmungsgem& | 13 81 7 0
[3er Verwendung?
SDB Inhalt, |Sind Angaben zur wahrscheinlichen H6he der Exposition
Kap.8.2 |bei bestimmungsgemafer Verwendung enthalten (Luftbe- | 10 88 2 0
lastung am Arbeitsplatz)?
Betr. Org., |Wird auf Umgangsarten hingewiesen, die besondere Vor-
Kap. 22 sichtsmal3nahmen erforderlich machen (geschlossene 51 26 16 8
Raume, erhohte Temperatur, Fill und Mischvorgange,
Sprihapplikation...)?
SDB Inhalt, |Wird auf Umgangsarten hingewiesen, die besondere Vor-
Kap. 8.3 |sichtsmalinahmen erforderlich machen (geschlossene 28 67 5 0
Raume, erhohte Temperatur, Fill- und Mischvorgange,
Sprihapplikation ...)?
Betr. Org., |Werden nach EN 374 geprifte Schutzhandschuhe bzw. — 17 64 14 5
Kap.23.1 |materialien empfohlen?
SDB Inhalt, |Werden in den SDB geeignete Handschuhmaterialien
Kap. 8.6 bzw. Handschuhtypen benannt, deren Eignung mittelsent-| 28 49 19 5
sprechender Verfahren wie z.B. der EN 374 Uberpriift
wurde? (Ergebnisse eigener Prifungen bzw. Angaben von
Schutzhandschuhherstellern)?
Betr. Org., |Geben Sie den Atemschutz nach Art, Typ und Klasse spe-
Kap. 23_92 zifiziert an? = £ 1 1
SDB Inhalt, |Wird die personliche Atemschutzausriistung im Sicher- 29 56 13 2
Kap.8.7 |heitsdatenblatt beziiglich Art, Typ u. Klasse spezifiziert?
Betr. Org., |Geben Sie die Einsatzbedingungen und Anwendungstech- 38 29 19 14
Kap. 23.3 niken an, bel denen Atemschutz erforderlich ist?
SDB Inhalt, |Sind die Einsatzbedingungen und Anwendungstechniken 40 32 11 17
Kap.8.8 |angegeben, bei denen Atemschutz erforderlich ist?
Betr. Org., |Geben Sie, falls erforderlich, den Dampfdruck zu Ihren
Kap. 24g Produkten an? = = = =
SDB Inhalt, |Ist der Dampfdruck des Produktes angegeben? 49 24 0 27
Kap. 9.2
Betr. Org., |Geht diese Information, um welchen Dampfdruck essich 29 59 4 8
Kap. 24.1.5 |handelt, aus dem Sicherheitsdatenblatt hervor?
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SDB Inhalt,
Kap. 9.3

Wird deutlich, worauf sich die Angabe zum Dampfdruck
bezieht?, bezieht sie sich

21

79

Betr. Org.,
Kap. 25

Weisen Sie unter Punkt 15 des SDB auf einschlégige ge-
setzliche Bestimmungen hin?

59

27

14

SDB Inhalt,
Kap. 15.1

Sind Hinweise auf einschl&gige gesetzliche Bestimmun-
gen vorhanden?

72

7

20

Betr. Org.,
Kap. 25.1

Weisen Sie auf die beim Umgang mit dem Produkt beste-
henden Anzeigepflichten nach § 37 GefStoffV hin?

15

75

SDB Inhalt,
Kap. 15.2

Wird hinsichtlich des Umgangs mit dem Stoff/der Zube-
reitung auf bestehende Anzeigepflichten nach § 37
GefStoffV hingewiesen?

7

92

Betr. Org.,
Kap. 25.2

Geben Sie konkrete produktbezogene Hinwelse zu beste-
henden Beschéftigungsbeschrankungen anhand der Mut-
terschutzrichtlinienverordnung?

11

45

37

SDB Inhalt,

Werden konkrete produktbezogene Hinweise zu beste-

Kap. 15.3.1 [henden Beschéftigungsbeschrankungen anhand der Mut- S | 40 3| 52

terschutzrichtlinienverordnung angegeben

Geben Sie konkrete produktbezogene Hinwelse zu beste- 8 50 7 35
henden Beschéftigungsbeschrankungen anhand des Ju-
gendarbeitsschutzgesetzes?

SDB Inhalt, |Werden konkrete produktbezogene Hinweise zu beste- 5 49 2 a4
K ap. 15.3.2 |henden Beschafti gungsbeschrénkungen anhand des Ju-
gendschutzgesetzes angegeben?

Betr. Org.,
Kap. 25.2

Anmerkungen:

Die Abkurzung , Betr. Org“ meint, die Frage stammt aus dem Erhebungsbogen zum ,, Innerbetrieblichen Organisationssystem
zur Erstellung ...."

Die Abkiirzung ,, SDB Inhalt* meint, die Frage stammt aus dem Erhebungsbogen zur inhaltlichen Uberpriifung eines SDB

3.4 Abhangigkeit der inhaltlichen Qualitat der SDB von der betrieblichen
Organisation

3.4.1

Ziel des Projektes war es, herauszufinden ob es betriebliche Qualifikationen und Strukturen
gibt, die die Erstellung ,,guter Sicherheitsdatenblétter bewirken. Hierzu muss zunéchst defi-
niert werden, wodurch sich ein ,gutes‘ oder ein sogar ,, hervorragendes‘ SDB auszeichnet.

Die Sicherheitsdatenbltter wurden daher zunéchst im Hinblick auf die Erfullung von gesetz-
lichen Anforderungen an den Inhalt eines SDB (Regelverstofie) geprtift, danach auf das Vor-
handensein zusétzlicher winschenswerter Angaben zu bestimmten Punkten. Im folgenden
wird erlautert, nach welchen Kriterien die Sicherheitsdatenblatter in schlechte, gute und her-
vorragende eingeteilt wurden.

Qualitatsstufen fur die Beurteilung von Sicherheitsdatenblattern

Die Erfullung gesetzlicher Anforderungen spiegelt sich in den folgenden 26 Fragen des Erhe-
bungsbogens zum Sicherheitsdatenblatt (s. Anhang 2, Bogen B) wieder:

0,21, 22 6.1,6.2 71,72, 73,81, 84,85, 86, 87,91, 92, 94,941, 95,951, 111,
15.1,15.2,15.3.1, 15.3.2,15.4, 15.5.

Die Fragen waren so konstruiert, dass die Antworten ,,nein“ und ,teilweise” einen Mangel
(Regelverstol3, RV) darstellen, wéhrend ,,j&“ oder ,entfalt* das Kriterium erfillen. Alle 929
Sicherheitsdatenbl dtter wurden darauf hin ausgewertet, ob die oben aufgefiihrten 26 Kriterien
erfullt sind. Die Anzahl der Sicherheitsdatenblétter, die jeweils 1 Kriterium, 2 Kriterien, .... 26
Kriterien erflllen, wurde ermittelt. Diese Zahlen sind in der folgenden Abbildung 4 als
Haufigkeitsverteilung dargestellt.
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Kriterien fur ,qute" Sicherheitsdatenbl dtter

Wie die Haufigkeitsverteilung der Anzahl ,ja‘- und , entfalt*-Antworten tber die oben ge-
nannten 26 Kriterien zeigt, enthdt nur ein kleiner Anteil der SDB vollstandige Angaben
(siehe Abbildung 4). Das Maximum der Verteilung (134 SDB) liegt bei 20 erfillten Kriterien.
Als ,gute® SDB wurden zum Zweck der weiteren Auswertung die 33,5 % (n=310) der SDB
bezeichnet, bei denen 21 oder mehr Kriterien erfillt waren.

Kriterien fur ,schlechte* Sicherheitsdatenbl &tter

Sicherheitsdatenblétter wurden im Hinblick auf Angaben zum Arbeitsschutz als qualitativ
schlecht kategorisiert, wenn bei mehr als 5 der angegeben Fragen ein ,nein“ angekreuzt war,
d.h. wenn hdchstens 20 Kriterien erfllt waren.

Kriterien fur ,hervorragende” Sicherheitsdatenbl &tter

Sicherheitsdatenbl &tter, die fur den Arbeitgeber besonders hilfreich bel der Gefahrdungsbeur-
teilung sind, sollten Uber die geforderten Kriterien hinaus, moglichst zusétzliche Informatio-
nen zu den im folgenden genannten 14 Fragen (siehe Erhebungsbogen Sicherheitsdatenblatt,
Anhang 2, Bogen B) enthalten:

8.2,83,88,9.3,9.6,11.2, 113,114, 11.5,16.1.1, 16.1.2, 16.1.3, 16.1.4, 16.1.5

Auf diese zusétzlichen Angaben wurden nur die 310 , guten® SDB untersucht. Aus der in
Abbildung 5 gezeigten Verteilung der Anzahl zusétzlich erflllter Kriterien wird deutlich, dass
das Maximum bei 6 zusétzlich erfillten Kriterien liegt.

Als hervorragend wurden Sicherheitsdatenbl&tter beurteilt, wenn sie als gut beurteilt wurden
und zusétzlich mindestens 7 der oben genannten Kriterien erfillten.

160 o——o—o—o—0o—0o—o oo 100

" gute SDB, n=310 /o/ schlechte SDB, n=619

140

120
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o
o

Anzahl SDB
]
o

(2]
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40 |

rel. Haufigkeitssumme in %

26 25 24 2322 21201918 1716 151413121110 9 8 7 6 5 4 3 2 1
Anzahl erflllter Kriterien

Abbildung 4: Verteilung der Anzahl erfillter Kriterien
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60 e 100
hervorragende SDB, n=141 gute aber nicht herv®ragende SDB, n=169

Anzahl SDB
rel. Haufigkeitssumme in %

14 13 12 11 10 9 8 7 6 5 4 3 2 1 0
Anzahl zusatzlich erfillter Kriterien

Abbildung 5:  Verteilung der Anzahl zusétzlicher erflllter Kriterien

Insgesamt wurden somit

- 619 SDB als,, schlecht",

- 169 als,,gut* und weitere
- 141 as,, hervorragend”
eingestuft.

Die , hervorragenden* SDB erfillten die Anforderungen an ,,gute® SDB, d.h. sie entsprachen
weitgehend den gesetzlichen Anforderungen, sie enthielten aber dartber hinaus derzeit noch
nicht gesetzlich vorgeschriebene oder lediglich empfohlene Angaben, die jedoch den Arbeit-
gebern die Aufgaben der Gefahrdungsbeurteilung erleichtern.

3.4.2 Angaben im Sicherheitsdatenblatt in Abhangigkeit von der Qualitatsstufe
der Sicherheitsdatenblatter

Bis hierhin wurde noch nicht untersucht, welche Einzelfragen in den SDB besonders haufig
mangelhaft beantwortet wurden und welche Fragen eher unproblematisch sind, d.h. in der
Mehrzahl der Félle korrekt beantwortet wurden.

Eine Untersuchung wiirde die Bereiche identifizieren, in denen entweder eine verstarkte Kon-
trolle erforderlich ist, oder — falls die Defizite durchgangig auch in SDB vorliegen, die die
Anforderungen ansonsten erfiillen oder Ubererfillen — Bereiche ausweisen fur die eine Kon-
kretisierung und Hilfestellung bei der Erfullung der gesetzlichen Anforderungen angezeigt ist.

Entsprechend diesem Untersuchungsziel erfolgte die Analyse nicht durch Summierung der
Lja-, ,nen- telweise'-,  entfalt“-Antworten tber ale 929 SDB (aber auch in Tabelle A 8
im Anhang 1 enthalten) sondern durch Betrachtung der ,ja‘-Antworten, die aufgrund der
Struktur der Erhebungsbogen die Erfullung der Anforderung ausdriicken. Der folgenden
Tabelle 51 ist zu entnehmen, mit welcher unterschiedlichen Haufigkeit ,,ja*-Anntworten bel
»Schlechten®, | guten” und , hervorragenden® SDB auftreten.
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Zum besseren Verstandnis der Tabelle werden beispielhaft die Angaben zur Frage in Kapitel
8.1 , Sind Hinweise zur Gestaltung technischer Anlagen vorhanden?* erlautert: in nur 44 %
der als ,schlecht” eingestuften 619 SDB wurde diese Frage mit ja beantwortet, in den als
»gut* beurteilten 169 SDB war die Angabe zu 62 % vorhanden, in den 141 , hervorragenden”
SDB zu 75 %.

Tabelle 51: Positive Beantwortung der Fragen im Erhebungsbogen zur Prifung der SDB in
Abhangigkeit der Qualitét der SDB

Kapitel |Frage ,Schlechte*| , gute* |, hervor- | Regel-
ragende’ verstof’
n=619 | n=169 | n=141
A Angaben zum Stoff / zur Zubereitung Anteilein %
2 Wird der Stoff bzw. die Zubereitung von Ihrem 87 85 91

Betrieb hergestellt?
Kap. 0 Allgemeines

0 Sind im SDB Anderungen zu friiheren Fassungen 56 87 80 RV
erkennbar gemacht?

Kap. 2 Zusammensetzung/Angaben zu Bestandteilen

21 Ist bei Zubereitungen die Zusammensetzung 88 96 98 RV
angegeben (Art der Bestandteile)?

2.2 Sind bei Zubereitungen die Konzentrationen der 81 90 96 RV
Inhaltsstoffe angegeben?

Kap. 6 Maldnahmen bei unbeabsichtigter Freisetzung

6.1 Sind personenbezogene V orsichtsmal3nahmen 80 96 99
aufgefuhrt?

6.2 Sind Verfahren zur Reinigung aufgefihrt? 91 98 97

Kap. 7 Handhabung und Lagerung

71 Sind Hinweise zum sicheren Umgang vorhanden? 83 99 99 RV

7.2 Sind Hinweise zum Brand- und Explosionsschutz 87 98 99 RV
vorhanden?

7.3 Sind Hinweise zur Lagerung vorhanden? 90 98 98 RV

Kap. 8 Expositionsbegrenzung und personliche
Schutzausriistungen

8.1 Sind Hinweise zur Gestaltung technischer 44 62 75 RV
Anlagen vorhanden?

8.2 Sind Angaben zur wahrscheinlichen Hohe der 9 9 18

Exposition bel bestimmungsgemalier Verwendung
enthalten (L uftbelastung am Arbeitsplatz)?

8.3 Wird auf Umgangsarten hingewiesen, die 23 29 50
besondere V orsichtsmal3nahmen erforderlich
machen (geschlossene Réume, erhdhte
Temperatur, Full- und Mischvorgénge,
Sprihapplikation ...)?

8.4 Werden die arbeitsplatzbezogenen Grenzwerte 80 95 94 RV
(MAK-, TRK-, BAT-Werte, andere Grenzwerte)
for die unter A 3/A 5 aufgefihrten Stoffe genannt?

8.5 Werden die Messverfahren zur Uberwachung der 28 47 54 RV
Grenzwerte angegeben?
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Kapitel |Frage ,schlechte | , gute* | ,hervor- | Regel-
ragende’ verstof3

n=619 n=169 | n=141

8.6 Werden in den SDB geeignete 18 59 63

Handschuhmaterialien bzw. Handschuhtypen
benannt, deren Eignung mittels entsprechender
Verfahren wie z.B. der EN 374 Uberpriift wurde?
(Ergebnisse eigener Prifungen bzw. Angaben von
Schutzhandschuhherstellern)?

8.7 Wird die personliche Atemschutzausriistung im 22 54 41
Sicherheitsdatenblatt beziiglich Art, Typ u. Klasse
spezifiziert?

8.8 Sind die Einsatzbedingungen und 49 64 84

Anwendungstechniken angegeben, bei denen
Atemschutz erforderlich ist?

Kap. 9 Physikalisch-chemische Eigenschaften

9.1 Wird der pH-Wert angegeben? 87 98 20 RV
9.1.1 |wennja, ist der pH-Wert < 2 oder >11,5? 20 23 18
9.2 Ist der Dampfdruck des Produktes angegeben? 70 90 89 RV
9.3 Wird deutlich, worauf sich die Angabe zum 18 18 35
Dampfdruck bezieht? Bezieht sie sich ...
931 auf das Gesamtprodukt (p gesamt) 12 16 29
932 auf die Hauptkomponente des Produktes 5 5 6
933 auf die flichtigste Komponente 8 9 8
94 Ist ein Flammpunkt angegeben? 92 99 99 RV
94.1 I st eine Bestimmungsmethode angegeben? 50 79 78 RV
95 Ist eine Viskositét angegeben? 71 95 96 RV
951 I st eine Bestimmungsmethode angegeben? 49 75 84 RV
9.6 Ist eindeutig und nachvollziehbar, warum einzelne 34 47 70
Informationen gemal3 Nr. 6.9 TRGS 220 nicht
angegeben wurden?
Kap. 11 Angaben zur Toxikologie
11.1  |Werden Ergebnisse und Bewertungen aus 64 82 85 RV
toxikologischen Prifungen dargestelt?
11.2  |Wird die Gliederung entsprechend Nr. 6.11.1 der 50 | 60 67
TRGS 220 verwendet?
11.3  |Wird deutlich angegeben, ob einzelne 31 33 77
toxikol ogische Priifungen nicht durchgefiihrt
wurden?
11.4 Wird deutlich, ob sich die Angaben aus 11.1/11.5 63 73 84

auf den Stoff, die Zubereitung oder auf einzelne
Stoffe der Zubereitung beziehen?

115 Sind Erfahrungen aus der Praxis angegeben? 59 68 91 RV
Kap. 15 Vorschriften
15.1 Sind Hinweise auf einschlagige gesetzliche 63 93 94 RV

Bestimmungen vorhanden?

15.2  |Wird hinsichtlich des Umgangs mit dem Stoff/der 91 97 100 RV
Zubereitung auf bestehende Anzeigepflichten nach
§ 37 GefStoffV hingewiesen?




Bericht zur Schwerpunktaktion “ Sicherheitsdatenbl att” Seite 57

Kapitel |Frage ,schlechte | , gute* | ,hervor- | Regel-
ragende’ verstof3

n=619 | n=169 | n=141

15.3  |Werden konkrete produktbezogene Hinweise zu Bestehenden Beschéftigungsbe-
schrénkungen anhand

15.3.1 der Mutterschutzrichtlinienverordnung und 44 83 80 RV
15.3.2 des Jugendarbeitsschutzgesetzes angegeben? 34 75 81 RV
154 Sind die Informationen Uber die Kennzeichnung 82 96 95 RV

nach EG-Richtlinien/GefstoffV genannt (nicht un-
bedingt identisch mit der Einstufung in Kap. 2 1)?

15.5 Sind nach anderen Vorschriften erforderliche 87 96 100 RV
Einstufungen, z. B. VbF, WGK, TA-Luft, GGVS
genannt?

Kap. 16 Sonstige Angaben
16.1 Gibt es weitere Informationen zum Umgang:

16.1.1 |Schulungshinweise 13 4 40
16.1.2 |Arbeitsschutzmal3nahmen fur den Produkteinsatz 16 5 48
in bestimmten Branchen oder bei bestimmten
Arbeitsverfahren
16.1.3 |Hinweise auf konkrete Anwendungen, fir die das 17 5 49

Produkt nicht geeignet ist

16.1.4 |Wird angegeben, auf welche Datenquellen sich die 22 11 56
Angaben im SDB stiitzen?

16.1.5 |Wird auf weitere schriftlich oder mtndlich zur 36 25 65
Verfligung stehende Produktinformationen bzw.
auf eine Kundenbetreuung hingewiesen?

Anmerkungen:

RV bedeutet Regelverstol3, d.h. Angabe hierzu ist gesetzlich gefordert

Hellgrau markierte Eintrége entsprechend den 26 Kriterien fir ,gute” SDB

Grau markierte Eintrége entsprechend den 14 zusétzlichen Kriterien fr ,, hervorragende* SDB

Um die Unterschiede zwischen den schlechten, guten und hervorragenden SDB besser zu
verdeutlichen, wurde die oben stehende Tabelle 51 nach Spalte , hervorragend® der Grof3e
nach sortiert und in Tabelle 52 wiedergegeben.

Tabelle 52: Positive Beantwortung der Fragen im Erhebungsbogen zur Priifung der SDB in
Abhangigkeit der Qualitét der SDB, sortiert nach , hervorragend*

Kap. ([Frage »Schlechte® [, gute® | , hervor- (Regel-
ragende” |verstoR
n=619 | n=169 | n=141
15.2 Wird hinsichtlich des Umgangs mit dem Stoff/der Zube- 91 97 100 RV
reitung auf bestehende Anzeigepflichten nach
§ 37 GefStoffV hingewiesen?

155 |Sind nach anderen Vorschriften erforderliche Einstufun- 87 96 100 RV
gen, z. B. VbF, WGK, TA-Luft, GGV S genannt?

94 Ist ein Flammpunkt angegeben? 92 99 99 RV

7.1 Sind Hinwelse zum sicheren Umgang vorhanden? 83 99 99 RV

7.2 Sind Hinweise zum Brand- und Explosionsschutz vor- 87 98 99 RV

handen?
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Kap. [Frage »Schlechte® |, gute” | , hervor- [Regel-
ragende” |verstoR

n=619 n=169 | n=141

6.1 fS| Rd gersonenbezogene V orsichtsmal3nahmen aufge- 80 96 99
thrt?
7.3 Sind Hinwelse zur Lagerung vorhanden? 90 98 98 RV
21 Ist bei Zubereitungen die Zusammensetzung angegeben 88 96 98 RV
(Art der Bestandteile)?
6.2 Sind Verfahren zur Reinigung aufgefuhrt? 91 98 97
95 Ist eine Viskositét angegeben? 71 95 96 RV
2.2 Sind bei Zubereitungen die Konzentrationen der Inhalts- 81 90 96 RV
stoffe angegeben?
154 Sind die Informationen Uber die Kennzeichnung nach 82 96 95 RV

EG-Richtlinien/GefstoffV genannt (nicht unbedingt
identisch mit der Einstufung in Kap. 21)?

84 Werden die arbeitsplatzbezogenen Grenzwerte (MAK-, 80 95 94 RV
TRK-, BAT-Werte, andere Grenzwerte) flr die unter A
3/A 5 aufgefiihrten Stoffe genannt?

15.1 Sind Hinweise auf einschldgige gesetzliche Bestimmun- 63 93 94 RV
gen vorhanden?

11.5 |Sind Erfahrungen aus der Praxis angegeben? 59 68 91 RV

9.1 Wird der pH-Wert angegeben? 87 98 20 RV

9.2 Ist der Dampfdruck des Produktes angegeben? 70 20 89 RV

11.1 Werden Ergebnisse und Bewertungen aus toxikol ogi- 64 82 85 RV
schen Priifungen dargestelIt?

11.4  |Wird deutlich, ob sich die Angaben aus 11.1/11.5 auf 63 73 84

den Stoff, die Zubereitung oder auf einzelne Stoffe der
Zubereitung beziehen?

951 Ist eine Bestimmungsmethode angegeben? 49 75 84 RV

8.8 Sind die Einsatzbedingungen und Anwendungstechniken 49 64 84
angegeben, bei denen Atemschutz erforderlich ist?

15.3.2 des Jugendarbeitsschutzgesetzes angegeben? 34 75 81 RV

0 Sind im SDB Anderungen zu friiheren Fassungen er- 56 87 80 RV
kennbar gemacht?

15.3.1 der Mutterschutzrichtlinienverordnung und 44 83 80 RV

94.1 Ist eine Bestimmungsmethode angegeben? 50 79 78 RV

11.3  [Wird deutlich angegeben, ob einzelne toxikol ogische 31 33 77
Prifungen nicht durchgefuhrt wurden?

8.1 Sind Hinwel se zur Gestaltung technischer Anlagen vor- 44 62 75 RV
handen?

9.6 Ist eindeutig und nachvollziehbar, warum einzelne In- 34 47 70
formationen gemald Nr. 6.9 TRGS 220 nicht angegeben
wurden?

11.2  |Wird die Gliederung entsprechend Nr. 6.11.1 der TRGS 50 60 67
220 verwendet?

16.1.5 |Wird auf weitere schriftlich oder miindlich zur Verfi- 36 25 65

gung stehende Produktinformationen bzw. auf eine Kun-
denbetreuung hingewiesen?

8.6 Werden in den SDB geeignete Handschuhmaterialien 18 59 63
bzw. Handschuhtypen benannt, deren Eignung mittels
entsprechender Verfahren wie z.B. der EN 374 Uberprift
wurde? (Ergebnisse eigener Priifungen bzw. Angaben
von Schutzhandschuhherstellern)?

16.1.4 [Wird angegeben, auf welche Datenquellen sich die An- 22 11 56
gaben im SDB stiitzen?
8.5 Werden die Messverfahren zur Uberwachung der 28 a7 54 RV

Grenzwerte angegeben?
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Kap. [Frage »Schlechte® |, gute” | , hervor- [Regel-
ragende” |verstoR
n=619 | n=169 | n=141
8.3 Wird auf Umgangsarten hingewiesen, die besondere 23 29 50
V orsichtsmal3nahmen erforderlich machen (geschlossene
Raume, erhohte Temperatur, Fill- und Mischvorgange,
Sprihapplikation ...)?

16.1.3 [Hinweise auf konkrete Anwendungen, fir die das Pro- 17 5 49
dukt nicht geeignet ist

16.1.2 |Arbeitsschutzmal3nahmen fiir den Produkteinsatz in be- 16 5 48
stimmten Branchen oder bei bestimmten Arbeitsverfah-
ren

8.7 Wird die personliche Atemschutzausriistung im Sicher- 22 54 41
heitsdatenblatt beztiglich Art, Typ u. Klasse spezifiziert?

16.1.1 |Schulungshinweise 13 4 40

9.3 Wird deutlich, worauf sich die Angabe zum Dampfdruck 18 18 35
bezieht? Bezieht siesich ...

931 auf das Gesamtprodukt (p gesamt) 12 16 29

9.1.1 |wennja, ist der pH-Wert < 2 oder >11,5? 20 23 18

8.2 Sind Angaben zur wahrscheinlichen Hohe der Exposi- 9 9 18

tion bei bestimmungsgemalier Verwendung enthalten
(Luftbelastung am Arbeitsplatz)?

9.3.3 auf die flUchtigste Komponente 8 9 8
9.3.2 auf die Hauptkomponente des Produktes 5 5 6
Anmerkungen:

RV bedeutet Regelverstol3, d.h. Angabe hierzu ist gesetzlich gefordert

Hellgrau markierte Eintrage entsprechend den 26 Kriteiren fir ,,gute* SDB
Grau markierte Eintrége entsprechend den 14 zusétzlichen Kriteiren fur ,, hervorragende* SDB

Um die Merkmale darzustellen, in denen sich die 3 Qualitatsstufen der Sicherheitsdatenbl étter
unterscheiden, werden die Fragen aus Tabelle 52 im Folgenden in 4 Abschnitte gegliedert:

Abschnitt @) enthdlt die Fragen, die in allen SDB ungefahr gleich gut beantwortet wurden.

Abschnitt b) enthélt die Fragen, bel denen sich die schlechten SDB von den guten und hervor-
ragenden unterscheiden.

Abschnitt ¢) zeigt die Fragen, bei denen sich die hervorragenden von den guten SDB abheben.
Abschnitt d) nennt die Fragen, diein alen SDB eher schlecht beantwortet wurden.

a) Im folgenden sind die Fragen zusammengefasst, die sogar in den meisten schlechten SDB
noch relativ gut beantwortet wurden. (Hierbei wurden die Kapitel der schlechten SDB bis zu
einem Anteil von 80 % beriicksichtigt):

e DieZahlen zu Frage 15.2 ,,Wird hinsichtlich des Umgangs mit dem Stoff/der Zubereitung
auf bestehende Anzeigepflichten nach § 37 GefStoffV hingewiesen?* sind nicht aussage-
kraftig. Zwar sind keine relevanten Unterschiede zwischen den guten, schlechten und her-
vorragenden SDB erkennbar aber das ist darauf zurtickzufiihren, dass diese Frage nur fir
9 SDB relevant war und in 857 SDB mit , entfallt* angekreuzt war (siehe Tabelle A2 im
Anhang).

e In alen hervorragenden SDB (100 %), in 96 % und in 87 % der schlechten werden die
nach anderen Vorschriften, wie z.B. VbF, WGK, TA-Luft, GGV S, erforderlichen Einstu-
fungen genannt. (Frage Kap. 15.5).

e Der Flammpunkt wird in 99 % der hervorragenden und guten aber auch in 92 % der
schlechten SDB genannt. Bemerkenswert hierbel ist aber, dass die Bestimmungsmethode



Seite 60 Bericht zur Schwerpunktaktion “ Sicherheitsdatenbl att”

(Frage Kap. 9.4.1) bei den schlechten SDB nur in 50 % angegeben wurde, bel den guten
und hervorragenden aber in 79 % bzw. 80 % der SDB.

e Hinweise zum sicheren Umgang (Frage Kap. 7.1) enthalten immerhin noch 83 % der
schlechten SDB sowie 99 % der guten und der hervorragenden SDB.

e Ahnlich sieht es auch aus bei den Hinweisen zum Brand- und Explosionsschutz (Frage
Kap. 7.2), den personenbezogenen Vorsichtsmal3nahmen (Kap. 6.1), den Hinweisen zur
Lagerung (Kap. 7.3) und der Angabe der Zusammensetzung (Art der Bestandteile) von
Zubereitungen (Kap. 2.1).

e Verfahren zur Reinigung (Kap. 6.2) sind in 91 % der schlechten SDB aufgefihrt, in 98 %
der guten und in 97 % der hervorragenden SDB.

e Bel der Nennung der Viskositét (Kap. 9.5) unterscheiden sich die schlechten SDB (75 %)
schon merklicher von den guten (95 %) und den hervorragenden (96 %).

e Die Konzentrationen der Inhaltsstoffe (Kap. 2.2) von Zubereitungen nennen 90 % der gu-
ten und 96 % der hervorragenden SDB sowie noch 81 % der schlechten SDB.

e Informationen Uber die Kennzeichnung nach EG-Richtlinien/GefstoffV (Kap. 15.4) sind
in 96 % der guten, in 95 % der schlechten und in 82 % der schlechten SDB aufgefiihrt.

e Auch die arbeitsplatzbezogenen Grenzwerte (Kap. 8.4) sind noch in 80 % der schlechten
SDB aufgefiihrt. Der Anteil bel den guten SDB liegt bei 95 %, bei den hervorragenden
betragt er 94 %. Aber die anzuwendenden Messverfahren zur Uberwachung der Grenz-
werte (Kap. 8.5) sind nur in ca. 50 % der gurten bzw. hervorragenden SDB sowie in nur
28 % der schlechten SDB angegeben.

e Der pH-Wert wird in 98 % der guten und in 90 % der hervorragenden SDB angegeben
aber auch in 87 % der schlechten (Kap. 9.1).

b) Die , schlechten“ SDB weisen, verglichen mit den ,, guten” und ,, hervorragenden SDB, vor
allem in den folgenden Fragen deutlich weniger ,,ja‘-Antworten auf, als die ,guten* und ,, her-
vorragenden* SDB. (Kriterium: , schlechte® <80 % ,ja‘-Antworten, , gute® und , hervorra-
gende" deutlich > 50 %; siehe Tabelle 52)

e Hinweise auf einschl&gige gesetzliche Bestimmungen sind enthalten (15.1).

e Erfahrungen aus der Praxis sind aufgefihrt (Kap. 11.5)

e Der Dampfdruck ist angegeben (9.2)

e Ergebnisse und Bewertungen aus toxikol ogischen Prifungen werden dargestellt (11.1).

e Eswird deutlich, ob sich die Angaben aus 11.1/11.5 auf den Stoff, die Zubereitung oder
auf einzelne Stoffe der Zubereitung beziehen (Kap. 11.4.)

¢ Die Bestimmungsmethoden fur die Viskositét und fur den Flammpunkt werden genannt
(Kap 9.4.1, Kap. 9.5.1).

e Es werden die Einsatzbedingungen und Anwendungstechniken angegeben, bei denen
Atemschutz erforderlichist (Kap. 8.8)

e Eswerden konkrete produktbezogene Hinweise zu bestehenden Beschéftigungsbeschran-
kungen anhand des Jugendarbeitsschutzgesetzes sowie der M utterschutzrichtlinie angege-
ben (15.3).

e Anderungen zu fritheren Fassungen sind im Text erkennbar (0).
e Hinweise zur Gestaltung technischer Anlagen sind vorhanden (8.1).
e DieGliederung entsprechend Nr. 6.11.1 der TRGS 220 wird verwendet (Kap. 11.2).
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e Im SDB werden geeignete Handschuhmaterialien bzw. Handschuhtypen benannt, deren
Eignung mittels entsprechender Verfahren wie z.B. der EN 374 tberprift wurden (8.6).
Hier ist die Haufigkeit von ,ja* mit 63 % auch bei den , hervorragenden SDB nicht zu-
frieden stellend.

c) Die hervorragenden SDB unterscheiden sich von den guten SDB vor allem darin, dass An-
gaben zu folgenden Punkten in den hervorragenden SDB aber nicht in den guten enthalten
sind. (Hierbel wurden die Fragen-Kapitel berticksichtigt, bei denen der Antell fur die guten
SDB < 50 % und der Anteil bei den hervorragenden > 50 % betrug, siehe Tabelle 52.)

e Es wird deutlich angegeben, ob einzelne toxikologische Prifungen nicht durchgefihrt
werden (Kap. 11.3).

e Esist nachvollziehbar, warum einzelnen Informationen gemald Nr. 6.9 TRGS 220 (physik.
u. chem. Eigenschaften) nicht angegeben wurden (Kap. 9.6).

e Auf weitere Produktinformationen oder Kundenbetreuung wird hingewiesen (Kap. 16.1.5)

e Es wird angegeben, auf welche Datenquellen sich die Angaben im SDB stiitzen (Kap.
16.1.4).

d) Im folgenden sind die Fragen-Kapitel aufgefihrt, die in alen drei Qualitétsstufen der SDB
schlecht beantwortet wurden. (Hierbei wurden die Kapitel berticksichtigt, bei denen der , her-
vorragend”-Anteil unter 50 % liegt. Die Anteile von den guten und schlechten SDB liegen
damit auch entsprechend niedrig, siehe Tabelle 52. ):

e Nennung der Messverfahren zur Uberwachung der arbeitsplatzbezogenen Grenzwerte
(Kap. 8.5 — Regelverstoldl).
e Hinweise auf Umgangsarten, die besondere Vorsichtsmalinahmen erforderlich machen

(geschlossene Raume, erhohte Temperatur, Fill- und Mischvorgange, Spriihapplikation
etc.) (Kap. 8.3).

e Anwendungen, fir die sich das Produkt nicht eignet, sind angegeben (Kap. 16.1.3).

e Arbeitsschutzmalinahmen fir den Einsatz in bestimmten Branchen oder fiir bestimmte Ar-
beitsverfahren sind genannt (Kap. 16.1.2).

e Spezifizierte Angaben zur personlichen Atemschutzausriistung (8.7)
e Waeitere Informationen zum Umgang, Schulungshinweise sind aufgefihrt (Kap. 16.1.1).
e Angabe worauf sich der genannte zum Dampfdruck bezieht (Kap. 9.3)

e Angaben zur wahrscheinlichen Hohe der Exposition bei bestimmungsgemaler Verwen-
dung (Luftbelastung am Arbeitsplatz), (Kap. 8.2)

Hierzu ist anzumerken, dass diese Fragen zum groféten Tell (derzeit noch) nicht gesetzlich ge-
forderte Angaben enthalten. Aul3erdem sind die ,ja*-Antworten bei den , hervorragenden®
und ,,guten* SDB deutlich haufiger als bei den ,, schlechten* SDB.

3.4.3 Beziehungen zwischen Qualitat der SDB und Betriebsorganisation

Im vorherigen Abschnitt wurde die Qualitdt von Sicherheitsdatenbl&ttern, eingeteilt in die drei
Stufen ,,schlechte®, ,,gute” und ,, hervorragende* SDB.

Eine interessante Fragestellung ist nun, ob die Qualitat der Sicherheitsdatenblé&tter durch die
betriebliche Organisation beeinflusst wird beziehungsweise, ob es Strukturen auf betrieb-
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licher Ebene gibt, die die Erstellung guter SDB wahrscheinlich machen. Um Strukturen von
Betrieben, die , gute* oder , hervorragende” SDB erzeugen, beschreiben zu kdnnen, mussten
diese Betriebe zunéchst identifiziert werden. Dies geschah Uber die bewerteten SDB.

In einem ersten Schritt wurden dazu ale 395 Betriebe hypothetisch als ,, schlechte® Betriebe
eingestuft. Aus dieser Kategorie konnten Betriebe, die mindestens 1 gutes SDB erstellt ha
ben, in die Kategorie ,, gut* aufriicken.

Betriebe, die zusatzlich noch mindestens 1 hervorragendes SDB erstellt haben, wurden as
»hervorragend” eingestuft.

Alle anderen Betriebe verblieben in der Kategorie,, schlecht*.
Von den insgesamt 395 Betrieben wurden so

- 208 Betriebe als,, schlecht”,

- 93 Betriebe ds,, gut”,

- 94 Betriebe ds, hervorragend*

eingestuft.

Nachdem die Betriebe nun aufgrund ihrer ,, Produkte” in die Kategorien ,, schlecht, , gut* und
»hervorragend” eingeteilt waren, wurde untersucht, welche Merkmale ihnen aufgrund der An-
gaben in den Erhebungsbdgen zur Betriebsstruktur zugehdren. Dies ist in Tabelle 53 darge-
stellt (Tabelle mit absoluten Zahlen sieche Anhang 1, Tabelle A9).

Dabei ergeben sich bel den Strukturmerkmalen z.T. deutliche Abweichungen vom Durch-
schnitt aller Betriebe. Beispielsweise wurden von den 121 Betrieben der Grofenklasse 50 —
199 Beschéftigte (Frage 1.4) 49 Betriebe (entsprechend 40 % von 121) as, schlecht”, 39 Be-
triebe (32 %) as,, gut” und 33 Betriebe (27 %) als ,hervorragend” eingestuft.

Im Mittel Gber ale Betriebe waren 53 %, 24 %, 24 % zu erwarten gewesen, oder anders aus-
gedrtickt, in der Groflienklasse 50 — 199 Beschéftigte gibt es mehr ,,gute” und ,, hervorragende®
Betriebe, alsim Mittel Uber alle Betriebe.

Tabelle 53: Strukturdaten aus den Erhebungsbdgen fur die Betriebe — Haufigkeit einzelner
Merkmale in , schlechten”, , guten und ,, hervorragenden” Betrieben

Kap. |Merkmal Summe | Verteilung der Betriebe, die das
(= ,ja* oder ,entfallt" als Antwort auf die Frage) Merkmal erflllenin die
Kategorien
~Schlechte*| ,gqute* | ,hervor-
ragende*
% % %
Anzahl der Betrieb, die das Merkmal erfiillen 395 53 24 24
Allgemeine Betriebsdaten

1 Betriebsgroflie

11 ohne Beschéftigte 6 67 0 33
12 1-19 107 63 21 17
13 20-49 81 63 17 20
14 50-199 121 40 32 27
15 200-1000 61 49 20 31
16 mehr as 1000 18 39 33 28

1.7 Tell eines Konzerns 93 40 31 29
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Kap. |Merkmal Summe | Verteilung der Betriebe, die das
(= ,ja" oder ,entfalt* als Antwort auf die Frage) Merkmal erflllenin die
Kategorien
~Schlechte®| ,gqute* | ,hervor-
ragende*
% % %
Anzahl der Betrieb, die das Merkmal erfullen 395 53 24 24
2 Mitgliedschaft in einem Wirtschaftsverband? 260 46 25 29
Wenn ja, in welchem? ......
Daten zur Produktpalette
3 Sind Sie Hersteller? 360 54 23 23
4 Sind sie Importeur von Fertigprodukten? 189 53 28 20
41 aus EU-Landern? 184 53 27 20
4.2 aus Drittstaaten? 104 50 29 21
5 Welche Produkte stellen Sie her?
51 Grundstoffe 80 44 24 33
52 Zubereitungen, Gemische 0.4 360 54 23 23
6 Werden Produkte in Verkehr gebracht, die
6.1 irreversible Schaden hervorrufen kénnen (R 40) 122 50 26 24
6.2 Krebs erzeugen konnen (R 45) 61 43 30 28
6.3 beim Einatmen Krebs erzeugen konnen (R 49) 28 39 39 21
6.4 vererbbare Schaden verursachen kénnen (R 46) 35 40 34 26
6.5 die Fortpflanzungsfahigkeit beeintréachtigen (R 60) 49 49 27 24
6.6 das Kind im Mutterleib schédigen (R 61) 74 47 31 22
7 Wie hoch ist die Produktzahl, fir die Sie Sicherheitsdatenbl&tter (SDB) erstellen?
7.1 1-10 55 65 20 15
7.2 11-50 109 56 19 25
7.3 51-200 99 55 22 23
7.4 201 und mehr 130 44 29 27
8 Wie werden die Produkte in Verkehr gebracht?
8.1 direkt (ohne Handel) 325 51 24 25
8.2 Uber einen branchenbezogenen Fachhandel 232 53 24 23
8.3 Uber den allgemeinen Grol3- / Einzelhandel 108 53 24 23
9 Bieten Sie eine Produktberatung an? 298 55 24 21
9.1 Der Betrieb hat AuRRendienstmitarbeiter, die zu 309 53 24 23
den Produkten beraten
9.2 Der Betrieb bietet eine spezielletelefonische Pro- | 315 52 24 24
duktberatung an
Organisation: Erstellung/ Anderung
10 Wer trégt im Betrieb die Verantwortung fir Erstellung und Verteilung der SDB?
10.1 |Unternehmensleitung 162 59 21 20
10.2 |Produktionsleiter 41 61 22 17
10.3 [|Vertriebdeiter 58 47 21 33
10.4 |Sicherheitsfachkraft 67 57 16 27
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Kap. |Merkmal Summe | Verteilung der Betriebe, die das
(=,ja" oder ,entfallt* als Antwort auf die Frage) Merkmal erflllenin die
Kategorien
~Schlechte®| ,gqute* | ,hervor-
ragende*
% % %
Anzahl der Betrieb, die das Merkmal erfullen 395 53 24 24
105 |andere... 199 50 25 26

11 Wer erstellt die SDB?

11.1 |Eigenes Persond 369 53 23 24
11.1.1 [ausder Abteilung Arbeitssicherheit/Umweltschutz 76 58 20 22
11.1.2 |aus der Produktionsabteilung 44 59 18 23
11.1.3 [ausdem Vertrieb 22 45 9 45
11.1.4 |andere.... 199 49 26 25
11.2 |externe Vergabe 32 50 28 22

12 Welche Qualifikation hat der Ersteller der SDB?

121  [Chemiker oder vergleichbarer Hochschulab- 287 51 23 26
schluss, Ingenieure

12.2  |Sicherheitsingenieur, Sicherheitsfachkraft o. ver- 74 54 19 27
gleichbar

12.3 |Laborant 59 58 25 17

12.4 |andere, welche ... 62 61 21 18

125 |unbekannt 6 33 50 17

13 Ist die Vorgehensweise zur Erstellung der SDB im| 345 52 23 25

Betrieb festgelegt (z.B. zur Info beschaffung, In-
formationsaustausch innerhalb des Betriebes)?

wenn ja, in welcher Form?

13.1 |mindlich 139 59 19 22

13.2 |schriftlich 223 46 26 28

14 Werden die SDB regelmaidig aktualisiert/Uberar- 352 51 24 25
beitet?

15 In welchen Fallen wird der Ersteller der SDB iiber Anderungen, die Einfluss auf den Inhalt
der SDB haben, informiert?

15.1 |bei Produktdnderung 348 54 22 24
15.2  |bei Anderungen im Regelwerk 325 50 24 26
15.3 |bei Anderung der Marktanforderungen (z.B. neuer| 120 53 19 28

Verwendungszweck, neue Einsatzméglichkeiten
flr Produkte, neue PSA)

154 |bei Kundenrtickmeldungen 138 51 22 28

155 |inanderen Fédlen .... 73 59 19 22

16 Von wem erhdlt der Ersteller der SDB seine Informationen zur Aktualisierung der SDB?

16.1 |Produktionsabteilung 119 54 24 23
16.2 |Lieferant der Stoffe/Zubereitungen 302 55 22 23
16.3 |[Staatliche Aufsichtsbehérde 77 57 22 21

16.4 |Berufsgenossenschaft 86 56 19 26
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Kap. |Merkmal Summe | Verteilung der Betriebe, die das
(= ,ja" oder ,entfalt* als Antwort auf die Frage) Merkmal erflllenin die
Kategorien
~Schlechte®| ,gqute* | ,hervor-
ragende*
% % %
Anzahl der Betrieb, die das Merkmal erfullen 395 53 24 24
16.5 |Literatur, Medien 264 53 23 25
16.6 |Internet, Datenbénke 217 54 22 24
16.7 |Verband 188 47 24 29
16.8 |Sonstige.... 107 52 18 30
17 Welche Hilfsmittel / Informationsquellen stehen fir die Erstellung der SDB zur Verfligung?
17.1 [SDB der Vorlieferanten 346 55 22 23
17.2 |Daten aus eigenen Prufungen ...
17.2.1 | zur Toxikologie 82 49 24 27
17.2.2 | zu physikalisch/chemischen Eigenschaften 221 51 22 27
17.3 |Literatur- / Datenquellen, Loseblatt oder DV-gestiitzt ...
17.3.1 | Gefahrstoffverordnung 346 51 24 25
17.3.2 | Technische Regeln TRGS 200, 220 320 53 22 25
17.3.3 | Technische Regeln TRGS 900, 905, 907 307 51 23 25
17.3.4 | MAK-Wertliste der DFG 247 49 23 28
17.3.5 | Zeitschriften 141 48 24 28
17.3.6 | on-line Recherchemdglichkeiten 197 52 25 23
17.3.7 | BDI-Standardsatzkatal og 52 50 25 25
17.3.8 | Anhang | der RL 67/548/EWG (Stoffrichtlinie) 224 50 25 26
17.3.9 | andere Literatur-/Datenquellen ..... 111 47 22 32
17.4 |Formulierungshilfen ..... 105 52 23 25
175 |Anfragenbei ...
1751 | Vorlieferanten 230 51 22 27
17.5.2 | Betriebsarzt oder sicherheitstechnischer Dienst 68 57 21 22
17.5.3 | Verbanden 153 46 25 29
17.5.4 | Staatliche Aufsichtsbehdrde bzw. BG 106 50 26 24
1755 | Kunden 55 45 24 31
17.5.6 | AuRendienstmitarbeitern 38 37 26 37
175.7 | anderen....... 30 40 27 33
17.6 |Sonstige 24 38 38 25
18 Wird die Aktualitét von Informationen aus den 343 50 24 26
von |hnen genannten Hilfsmit-
teln/Informationsguellen sichergestel [t?
19 Welche Informationsquellen nutzen Sie, um die Angabe zur geeigneten personlichen Schutz-
ausriistung (PSA) festzulegen?
19.1 |Lieferanten fir die Ausgangsstoffe 288 56 23 22
19.2 |Lieferanten der PSA 145 54 24 22
19.3 |Staatliche Aufsichtsbehdrde bzw. BG 148 48 23 29
19.4 |Betriebsarzt/Sicherheitstechnischer Dienst 98 44 26 31
19.5 |Eigene Arbeitsschutzabteilung 105 41 24 35
19.6 [Anerkannte Prifinstitute 25 44 24 32
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Kap. |Merkmal Summe | Verteilung der Betriebe, die das
(= ,ja" oder ,entfalt* als Antwort auf die Frage) Merkmal erflllenin die
Kategorien
~Schlechte®| ,gqute* | ,hervor-
ragende*
% % %
Anzahl der Betrieb, die das Merkmal erfullen 395 53 24 24
19.7 |keine 14 86 7 7
19.8 |andere.... 92 54 23 23
Angaben der Betriebe zum Inhalt der SDB
20 Geben Sie im Sicherheitsdatenblatt den bestim- 120 47 23 31
mungsgemalien Verwendungszweck des Produk-
tesan?
20.1 |Falsnicht, wéare diesfir Sie ein Problem, diesin 125 54 23 23

Zukunft zu tun?

21 Enthalten die Sicherheitsdatenbl étter Angaben zur 50 46 24 30
wahrscheinlichen Héhe der Exposition bei be-
stimmungsgemalier Verwendung?

21.1 |Fdlsnicht, wérediesfir Sie ein Problem, diesin 222 55 25 20
Zukunft zu tun?

22 Wird auf Umgangsarten hingewiesen, die beson- 231 49 24 26
dere V orsichtsmal3nahmen erforderlich machen
(geschlossene Raume, erhthte Temperatur, Fill
und Mischvorgange, Sprihapplikation...)?

22.2 |Weisen Sie auch auf weniger gefahrliche aber 154 48 23 29
ebenfalls geeignete Produkte I hrer Firma hin?
22.2.1 | Fallsnicht, wére diesfur Sieein Problem, diesin| 127 54 28 18

Zukunft zu tun?

23 Wird die personliche Schutzausriistung im Sicher- 97 37 32 31
heitsdatenblatt beztiglich Art, Typ und Klasse
spezifiziert?

23.1 [Werden nach EN 374 gepriifte Schutzhandschuhe 87 38 26 36
bzw. —materialien empfohlen?

23.2 |Geben Sie den Atemschutz nach Art, Typ und 173 45 27 29
Klasse spezifiziert an?

23.3 |Geben Sie die Einsatzbedingungen und Anwen- 206 42 29 29
dungstechniken an, bei denen Atemschutz erfor-
derlichist?

24 Geben Sie, fals erforderlich, den Dampfdruck zu 285 50 25 25

I hren Produkten an?

24.1  |Worauf bezieht sich die Angabe zu dem Dampf-

druck?
24.1.1 | auf das Gesamtprodukt (p gesamt) 126 46 22 32
24.1.2 | auf die Hauptkomponente des Produktes 54 61 19 20
24.1.3 | auf dieflichtigste Komponente 89 55 22 22
24.1.4 mal auf das eine, mal auf das andere 46 59 17 24
24.1.5 |Geht diese Information, um welchen Dampfdruck | 147 48 22 30

es sich handelt, aus dem Sicherheitsdatenbl att
hervor?
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Kap. |Merkmal Summe | Verteilung der Betriebe, die das
(= ,ja" oder ,entfalt* als Antwort auf die Frage) Merkmal erflllenin die
Kategorien
~Schlechte®| ,gqute* | ,hervor-
ragende*
% % %
Anzahl der Betrieb, die das Merkmal erfullen 395 53 24 24
25 Weisen Sie unter Punkt 15 des SDB auf einschl& 233 47 27 26
gige gesetzliche Bestimmungen hin?
25.1 |Weisen Sie auf die beim Umgang mit dem Pro- 331 54 22 24
dukt bestehenden Anzeigepflichten nach § 37
GefStoffV hin?

25.2 |Geben Sie konkrete produktbezogene Hinweise zu bestehenden Beschéftigungsbeschrankun-

gen anhand ...
der Mutterschutzrichtlinienverordnung? 188 46 24 30
des Jugendarbeitsschutzgesetzes? 170 44 25 31
25.3 |Weisen Sie auf die nach § 2 Chemikalienverbots- 318 55 22 23
verordnung bestehende Erlaubnispflicht fir
Stoffe, diemit T oder T+ zu kennzeichnen sind,
hin?
26 Werden ihren Kunden Anderungen im SDB zur 337 51 24 25
Kenntnis gebracht?
wenn ja, wie?
26.1 |durch ein Anschreiben 172 52 23 25
26.2  |durch Hervorhebung im Text (Fett- oder Kursiv- 41 32 32 37
druck etc.)
26.3 |auf andere Weiseim Text 63 46 19 35
26.4  |durch Angabe ,revidiert am ..., in der Kopfzeile 206 50 24 25
265 |anders. ........ 92 54 26 20

Organisation Verteilung/Abgabe
27 Wer ist fUr die Verteilung der SDB an die Kunden zusténdig?

27.1 |Ersteller der SDB 100 64 16 20
27.2  |Produktion 20 60 5 35
27.3 |Vertrieb 297 51 25 25
27.4  |andere... 58 50 21 29
28 Ist die Vorgehensweise zur Verteilung der SDB an| 365 53 23 24
die Kunden im Betrieb festgelegt?
28.1 [mindlich 178 54 24 21
28.2 |schriftlich 197 51 23 26
29 Werden SDB bei Lieferungen ins fremdsprachli- 320 53 23 24

che Ausland entsprechend Ubersetzt?

30 Wird der fur die Verteillung der SDB Verantwort- 371 53 23 24
liche bei Neuerungen/Anderungen an SDB infor-
miert?

30.1 durch ..........

31 Auf welchem Weg werden SDB an Ihre Kunden abgegeben?
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Kap. |Merkmal Summe | Verteilung der Betriebe, die das
(= ,ja" oder ,entfalt* als Antwort auf die Frage) Merkmal erflllenin die
Kategorien
~Schlechte®| ,gqute* | ,hervor-
ragende*
% % %
Anzahl der Betrieb, die das Merkmal erfullen 395 53 24 24
31.1 |mit der Ware 198 57 20 23
31.2 |mit der Rechnung 76 54 22 24
31.3 |separat 254 52 22 25
314 |andere......... 89 49 28 22
32 In welcher Form werden die SDB an die Kunden tGbermittelt?
32.1 |in Papierform 387 53 23 24
32.2 |auf DV-Datentrager 100 52 22 26
32.3 |elektronisch (E-mail, On-Line, Internet) 132 57 21 22
32.4 |adsKompendium 12 42 33 25
325 |andere......... 12 50 25 25

33 Zu welchem Zeitpunkt werden ihren Kunden SDB zur Verfiigung gestelIt?

33.1 |vor der ersten Lieferung 184 48 26 26
33.2 |mit der ersten Lieferung 230 57 18 26
33.3 |bei jeder Lieferung 32 63 19 19
33.4 [mit der ersten Lieferung jeden Jahres 7 43 14 43
33.6 |auf Kundenanfrage 288 53 21 26
33.7 |bei jeder Aktualisierung, z.B. bedingt durch Re- 264 54 22 24
zepturénderungen
33.8 |zu anderen Zeitpunkten.... 42 52 26 21

34 Wie bzw. an wen erfolgt die Abgabe von revidierten SDB?

34.1 |anadleKunden der letzten 12 Monate 150 56 23 21

34.2 |mit alen neuen Bestellungen 204 55 23 23

34.3 |anadleKunden, diein der Kundenkartei erfasst 82 41 24 34
wurden

344 |anders. ...... 68 59 21 21
Sonstiges

35 Werden SDB auch fr nicht als gefdhrlich einge- 356 52 24 24

stufte Stoffe und Zubereitungen erstellt?
Wenn ja, in welchem Umfang?

35.1 |nach den gleichen Kriterien wie fur gefahrliche 326 54 23 23
Stoffe/Zubereitungen

35.2 |mit eingeschrankten Angaben bei der Zusammen- 38 61 21 18
setzung

35.3 |eswird auf ggf. eingeschrankte Angaben hinge- 15 60 13 27
wiesen

36 Werden SDB fir nicht als gefahrlich eingestufte Stoffe und Zubereitungen ...

36.1 |ingleicher Weise wie fir gefahrliche Stoffe/Zube-| 289 51 24 25
reitungen oder

36.2 |nur auf Anfrage abgegeben? 133 59 22 19
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Kap. |[Merkmal Summe | Verteilung der Betriebe, die das
(=,ja" oder ,entfallt* als Antwort auf die Frage) Merkmal erflllenin die
Kategorien
~Schlechte®| ,gqute* | ,hervor-
ragende’
% % %
Anzahl der Betrieb, die das Merkmal erfiillen 395 53 24 24
37 Erhalten Sie von Ihren Kunden eine Riickkopp- 163 53 25 22

lung zu den zur Verfiigung gestellten SDB?
wenn ja, welcher Art?

37.1 |Zufriedenheit 43 49 21 30

37.2 [Kritik, Verstandnisprobleme 114 48 25 27

37.3 |Verbesserungsvorschlage 69 49 19 32

37.4 |Nachfrage aufgrund von zusétzlichem Informa- 176 57 20 23
tionsbedarf fur individuelle Anwendungen

375 |Andere ..... 25 60 16 24

38 Welche Griinde stehen bel IThnen bei der Anfertigung von SDB im Vordergrund?

38.1 Erflllung gesetzlicher Vorgaben 358 53 23 23
38.2 Weitergabe von Informationen an die Kunden als
V oraussetzung zur Gestaltung von Schutzmal3- 288 51 23 26
nahmen
38.3 Hinweise auf die Vorziige der Produkte 32 53 19 28
384 Andere: ..... 42 45 36 19

Aus der oben stehenden Tabelle ergeben sich in Bezug auf die Qualitét der Betriebe (schlech-
te, gute, hervorragende) in Abhangigkeit der Fragen in den Kapiteln folgende Aussagen:

e Im Mittel Uber alle 395 Betriebe betragt der Anteil der 208 als ,, schlecht” eingestuften Be-
triebe 53 %, der Anteil der 93 als ,,gut” beurteilten betrégt 24 % und der Anteil der 94
»hervorragenden” 24 %.

Kap.1,Allgemeine Betriebsdaten®

e Der Antell der schlechten Betriebe nimmt mit steigender Betriebsgrofe ab (s. Abbildung
6).

e Die Anteile der guten Betriebe liegen in Abhangigkeit von der Betriebsgrofe zwischen
17 % und 32 % und der Anteil hervorragender Betriebe steigt mit der Anzahl der Be-
schéftigten an. (Die Prozentwerte der Betriebe mit mehr als 1000 Beschéftigte und insbe-
sondere der Betriebe ohne Beschaftigte haben nur eine eingeschrankte Aussagekraft, da
die absolute Anzahl dieser Betriebe gegentiber den anderen Betrieben relativ gering ist.)

e Von den Betrieben, die einem Konzern angehoren, sind die Anteile der guten und der her-
vorragenden Betriebe gegentiber den ,, Mittelwerten” Uber ale Betriebe (24 % bzw. 24 %)
vergleichsweise hoch (31 % bzw. 29 %)

Kap. 5, Welche Produkte stellen Sie her?

e Bei den Grundstoffherstellern sind relativ viele hervorragende Betriebe (33 % ) und weni-
ger schlechte (44 %) als im Mittel Uber alle; bei den Herstellern von Zubereitungen be-
tragt der Anteil der schlechten dagegen 54 % und der hervorragenden Betriebe (23 %).
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Abbildung 6:  Qualitétsniveau bei der Erstellung von SDB

Kap. 6 ,, Werden besonders gefahrliche Produkte in den Verkehr gebracht?

Bel den Inverkehrbringern besonders gefahrlicher Stoffe, sind die Anteile der schlechten
Betriebe zum Teil deutlich geringer (Anteile um 40 %), die Anteile der guten und hervor-
ragenden Anteile entsprechen deutlich héher (bis zu 39 %) gegentber allen Betrieben).

Bei Firmen, die Produkte in Verkehr bringen, die Krebs erzeugen kénnen (R 45), ist der
Anteil der schlechten Betriebe (43 %) vergleichsweise gering, die Anteile von den guten
und hervorragenden Betrieben etwas hoher (30 % bzw. 28 %) als das Mittel Uber alle Be-
triebe (Kap. 6.2)

Bei Firmen, die Produkte in Verkehr bringen, die das Kind im Mutterleib schadigen
(R61), ist der Anteil der schlechten Betriebe (47 %) vergleichsweise gering, der Antelil
von den guten etwas hoher (31 %) und der Anteil von den hervorragenden Betrieben
(22 %) geringfiigig unterhalb des Mittels Uber alle Betriebe (Kap. 6.6).

Kap. 7 ,Zahl der Produkte, fur die SDB erstellt werde"

Mit zunehmender Anzahl Produkte, fur die SDB erstellt werden, fallt der Antell der
schlechten Betriebe von 65 % auf 44 % ab, die Anteile der guten und der hervorragenden
Betriebe nimmt zu, d.h. je mehr SDB in einem Unternehmen erstellt werden, desto eher
sind gute SDB dabei (siehe Abbildung 7).

Kap. 10, Verantwortlichkeit fir die Erstellung der SDB*

Ist der Vertriebseiter fur die Erstellung verantwortlich, wurden tberdurchschnittlich viele
Betriebe al's hervorragend eingestuft (33 %) und weniger schlechte (47 %).

Auch wenn ,Andere" verantwortlich waren, ergaben sich etwas Uber dem Durchschnitt
liegende gute und hervorragende Betriebe. Unter ,, Andere" waren in ca. 20 % der betref-
fenden Betriebe die ,Laborleitung” aufgefihrt, in weiteren ca. 20 % wurde die ,, Abteilung
fur Produktsicherheit, Sicherheit und Technik bzw. Sicherheit und Umweltschutz* ange-
geben (siehe auch Abschnitt 3.1, Kap. 10, in diesem Bericht).
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Abbildung 7:  Qualitétsniveau bei der Erstellung von SDB gegen Anzahl der erstellten SDB

Kap. 11 ,, Organisatorische Anbindung der Ersteller der SDB*

e Der geringe Anteil schlechter (45 %) und der hohe Anteil hervorragender Betriebe (45 %)
beim Kapitel ,Ersteller ... aus dem Vertrieb” ist weniger aussagekréftig, da die absolute
Anzahl der betreffenden Betriebe (22) relativ gering ist. Tendenziell ergibt sich aber ein
ahnliches Bild, wie beim Kapitel tber die Verantwortung fur die Erstellung (Kap. 10).

e Auch wenn ,Andere” Sicherheitsdatenblétter erstellen, liegt der Anteil guter und hervor-
ragender Betriebe etwas Uber dem Durchschnitt. Unter ,,andere” Ersteller nannten die be-
treffenden Betriebe Begriffe wie Labor, Laborleitung und ,,aus dem Labor* am haufigsten
(23 %), daneben wurde die Abteilung fur Produktsicherheit mit 9 %, Forschung und Ent-
wicklung mit 7 % der Nennungen aufgeftihrt (siehe auch Abschnitt 3.1, Kap. 11, in die-
sem Bericht).

Kap. 12, Qualifikation der Ersteller der SDB*

e Der Uberwiegende Teil der Betriebe lasst die SDB von Chemikern oder Personen mit ver-
gleichbarer Hochschul- oder Fachhochschulausbildung erstellen. Die Qualifikation wirkt
sich aber nicht eindeutig positiv auf die Qualitét der SDB aus. Ist der Ersteller der SDB
Chemiker oder dhnlich qualifiziert liegt der Anteil der schlechten Betriebe bei 51 %, ist er
Sicherheitsfachkraft etc. liegt er bel 54 % und ist er Laborant liegt der Anteil auch noch
bei 58 %.

Kap.13 , Festlegungen fur die Erstellung von SDB*

e Ist die Vorgehensweise zur Erstellung von SDB schriftlich festgelegt, sind die Anteile der
guten und hervorragenden Betriebe deutlich hther und der Anteil schlechter deutlich ge-
ringer al's wenn nur mtndliche Festlegungen vorhanden sind.

Kap. 16 ,, Informationsguel len®

e Von den in diesem Kapitel genannten Informationsguellen (Produktionsabteilung, Liefe-
rant der Stoffe, Staatliche Aufsichtsbehdrde, Berufsgenossenschaft, Literatur/Medien) ist,
bis auf den Verband, kein eindeutiger Einfluss auf die Qualitét von SDB erkennbar.
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e Be den Betrieben, die einem Verband angehdren, ist der Anteil der hervorragenden
(30 %) Betriebe hoher, der Anteil schlechter (47 %) niedriger als bei allen Betrieben.

Kap. 17 ,,Weitere Hilfsmittel und Informationsguellen”

e Betriebe, die Daten aus eigenen Prifungen (toxikologische oder chemisch/physikalische)
nutzen, sind etwas weniger haufiger als der Durchschnitt mit schlecht (49 % bzw. 517 %)
bewertet.

Bel Firmen, die u.a. Anfragen bei Auf3endienstmitarbeiter als Informationsquelle fur die
Erstellung von SDB nutzen, ist der Anteil der schlechten Betriebe (37 %) vergleichsweise
gering, der von den guten Betrieben (26 %) und von den hervorragenden (37 %) ver-
gleichsweise hoch (Kap. 17.5.6).

Kap. 19, Informationsquellen fir PSA*

o Vergleichsweise haufiger als der Durchschnitt (jeweils 24 %) wurden Betriebe als gut
oder auch as hervorragend (24 % bis 35 %) bewertet, wenn sie einen Betriebsarzt oder si-
cherheitstechnischen Dienst, die eigene Arbeitsschutzabteilung oder anerkannte Priifin-
stitute als Informationsquelle fir die Festlegung von Angaben zur personlichen Schutz-
ausristung (PSA) nutzen.

e Der Antell schlechter Betriebe ist bei den Firmen, die auch staatliche Aufsichtsbehtrden
und Berufsgenossenschaften als Informationsquelle heranziehen (48 %), etwas geringer
als der Durchschnitt (53 %). Hier zeigt sich, dass entsprechende Nachfragen zu besseren
Ergebnisse fuhrt, als sich z.B. nur auf die Informationen der Vorlieferanten zu verlassen.

Die Kap. 20 bis 26 werden nicht kommentiert, da diese Fragen auch in den SDB Uberpruft
wurden und von ihrer Beantwortung die Einteilung in den SDB und folglich auch der Betriebe
abhing. Sie sind daher keine unabhangige Variablen (Strukturfaktoren).

Kap. 27 ,,Fur die Verteilung der SDB Zustandige"

e |st der Ersteller auch fur die Verteilung der SDB zusténdig, so féllt auf, dass der Anteil
der schlechten Betriebe vergleichsweise hoch ist (64 %).

e Auch wenn die Produktionsabteilung die SDB verteilt, ist der Anteil der as schlecht ein-
gestuften Betriebe vergleichsweise hoch (60 %), wobei in diesem Fal der prozentuale
Anteile aufgrund der geringen Gesamtanzahl (20) nicht so aussagekréftig ist.

Kap. 34 ,, Abgabe von revidierten SDB*

e Betriebe mit entsprechender Infrastruktur, die die Vertellung von revidierten SDB mit
Hilfe einer Kundenkartei vornehmen, ist der Anteil der schlechten Betriebe (41 %) ver-
gleichsweise gering, die Anteile von den guten und hervorragenden Betrieben etwas hoher
(24 % bzw. 34 %) als das Mittel Uber alle Betriebe.

Kap. 37, Riickkopplung von Kunden*

o Auffallig ist, dass bei Firmen, die Rickkopplung in Form von Zufriedenheit oder auch
von Kritik und Verstéandnisproblemen sowie in Form von Verbesserungsvorschlégen er-
halten, der Anteil der hervorragenden Betriebe deutlich héher ausfallt (27 % bis 32 %) als
das Mittel Uber ale Betriebe.

Kap. 38, Grinde fur das Anfertigen von SDB*

e Die Grinde, die bel Anfertigung von SDB im Vordergrund stehen, haben nur geringen
Einfluss auf die Anteile der schlechten, guten und hervorragenden Betriebe.
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Die folgenden Merkmale sind in ,,guten” und ,, hervorragenden® Betrieben haufiger zu erwar-
ten als im Durchschnitt aller Betriebe, das heilét, man kdnnte, ohne Anspruch auf statistische
Signifikanz, das Profil eines , guten” Betriebs mit folgenden Merkmalen beschreiben (dabei
gibt die %-Angabe an, wie viele , schlechte® Betriebe das Merkmal erfullen; der Mittelwert
Uber alle Betriebe wére 53 %).

>

>
>
>

der Betrieb hat wahrscheinlich mehr als 50 Beschéftigte
der Betrieb stellt wahrscheinlich auch Grundstoffe her
der Betrieb erstellt wahrscheinlich fur mehr al's 201 Produkte Sicherheitsdatenbl &tter

die Verantwortung fur die Erstellung der SDB tragen wahrscheinlich eher der Vertrieb
(47 %) oder ,,andere” (50 %) und nicht die Unternehmensleitung (59 %) oder die Produk-
tion (61 %)

» dieErsteller sind eher Chemiker oder haben einen vergleichbaren Abschluss (51 %)

» die Vorgehensweise zur Erstellung von SDB ist eher schriftlich (46 %) geregelt und nicht

mundlich (59 %)

die Ersteller von SDB werden bei Anderungen im Regelwerk (50 %) und bei Kunden-
Rickmeldungen (51 %) informiert

die Ersteller von SDB erhalten ihre Informationen haufig auch vom Verband (47 %)

der Betrieb fuhrt eigene Prifungen zur Toxikologie (49 %) und zu physikalisch-/chemi-
schen-Eigenschaften (51 %) durch

der Betrieb verfugt Gber spezielle Literaturquellen und das nétige Regelwerk

der Betrieb macht Ruckfragen bel Verbanden (46 %), Kunden (46 %) und AulRendienst-
mitarbeitern (37 %, aber n=38)

der Betrieb holt seine Informationen zur personlichen Schutzausriistung wahrscheinlich
von Behorden oder BG (48 %), dem Betriebsarzt (44 %), der eigenen Arbeitsschutzabtei -
lung (41 %) oder anerkannten Instituten (44 %) und nicht vom Vorlieferanten (56 %) oder
Lieferanten fir PSA (54 %)

Die Verteilung der SDB ist schriftlich (51 %) festgelegt und erfolgt eher Uber den Vertrieb
(50 %) oder andere Zustandigkeiten (50 %) und nicht Uber den Ersteller (64 %) oder die
Produktion (60 %)

SDB werden wahrscheinlich bereits vor der ersten Lieferung zugestellt (48 %), aber wahr-
scheinlich nicht mit jeder Lieferung (62 %)

der Betrieb versendet aktualisierte SDB Uber eine Kundenkartei (43 %)
der Betrieb schrankt die Angaben in freiwillig erstellten SDB nicht ein

der Betrieb gibt freiwillig erstellte SDB immer heraus (51 %) und nicht nur auf Anfrage
(59 %)

der Betrieb erhdlt als Rickmeldungen , Zufriedenheit® (49 %) oder Verbesserungsvor-
schlége (48 %) und hat eher keine Nachfragen wegen zusétzlichen Informationsbedarfs
(57 %)
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4 Zusammenfassung, Bewertung, Ausblick

4.1 Zusammenfassung

Insgesamt 395 Betriebe, die chemische Produkte in den Verkehr bringen, wurden zu ihren
betrieblichen Strukturen und Verfahren zur Erstellung von Sicherheitsdatenbl attern befragt.

4.1.1 Betriebliche Strukturen und Organisation
Geschéftsbereiche

Bemerkenswert ist, dass viele Betriebe in mehreren Geschéftsbereichen (Import, Herstellung
von Zubereitungen, Herstellen von Grundstoffen) tétig sind; dies war zunéchst nicht so ver-
mutet worden, erklart aber, warum weitere Auswertungen, in denen nach Geschéftsfeldern
getrennt ausgewertet wurde, keine Unterschiede zwischen Herstellern von Zubereitungen,
Importeuren von Fertigprodukten und Herstellern von Grundstoffen erbrachten.

Bezlglich der Art der Geschéftstétigkeit waren Mehrfachnennungen méglich. Fast alle (91 %)
Betriebe waren Hersteller, meist von Zubereitungen. Grundstoffe stellten nur 20 % der Be-
triebe her, diese Betriebe stellten aber auch Zubereitungen her. Ausschliefdlich Grundstoffe
stellt kein Betrieb her.

Viele Hersteller sind gleichzeitig Importeure, wobei Importe aus EU-L andern etwa doppelt so
haufig genannt werden (48 %) wie Importe aus anderen Landern (26 %).

Reine Handel sunternehmen sind 9 % der befragten Betriebe (100 % - 91 %).

Betriebsgrof3en, Ver bandsmitgliedschaft
Die Betriebsgroflen der untersuchten Betriebe wurden in 6 Grof3enklassen erfasst.

Auffallig ist, dass im Gegensatz zu den landlaufigen Vorstellungen, nach denen die Chemi-
sche Industrie von Grof3konzernen geprégt wird, viele mittlere und kleine Betriebe Gefahr-
stoffe in den Verkehr bringen.

Die unterste GrofRenklasse (6 Betriebe ohne Mitarbeiter) wurde in den weiteren Auswertun-
gen wegen zu geringer Fallzahlen nicht weiter betrachtet. Es gab aber immerhin 18 Betriebe
mit mehr als 1000 Mitarbeitern, 93 Betriebe waren Teil eines Konzerns. 61 Betriebe (15 %)
hatten zwischen 200 und 1000 Mitarbeitern, die restlichen Betriebe (79 %) haben weniger as
200 Mitarbeiter, weniger als 50 oder weniger als 20, wobei diese Klassen mit jeweils um die
25 % aller Betriebe relativ gleich stark belegt waren (siehe auch Abbildung 8).

66 % der Betriebe sind Mitglied in einem Wirtschaftsverband.

Produkte mit besonder s gefahrlichen Eigenschaften

Eine bemerkenswert grof3e Zahl von Betrieben gab an, auch Produkte mit besonders gefahrli-
chen Eigenschaften auf den Markt zu bringen. Mehrfachnennungen waren mdglich, trotzdem
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ist bemerkenswert, dass immerhin 15 % der Betriebe angaben, Produkte mit R 45 zu kenn-
zeichnen, 7 % nannten den R 49, 19 % den R 61.

Die Auswertung der kontrollierten Sicherheitsdatenblatter spiegelt diese Angaben nur be-
grenzt wieder. Es ist anzunehmen, dass die Produkte mit besonders kritischen Eigenschaften
nur einen kleinen Teil des Gesamtsortiments dieser Betriebe ausmachen. Von den Betrieben
vorgelegt oder von den Aufsichtsbeamten kontrolliert wurden, offenbar Boégen, fur nicht mit
diesen Eigenschaften gekennzeichnete Stoffe.
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Abbildung 8: Betriebsgrofiie und —zugorigkeit

Vertriebswege und Produktberatung

Bel der Beantwortung der Fragen nach den Vertriebswegen waren Mehrfachnennungen mog-
lich. Der branchenbezogene Fachhandel wird von ca. 60 % der Betriebe as Vermarktungsweg
genannt, auch direkt - ohne den Handel - bringen durchschnittlich 82 % der Betriebe ihre Pro-
dukte in den Verkehr.

Diese Zahlen sind relativ unabhéngig von den zusétzlich untersuchten Einfllissen “Betriebs-
grofRe” und “besonders gefahrliche Produkte” . Bemerkenswert ist die geringe Bedeutung des
allgemeinen Grof3- und Einzelhandels. Durchschnittlich nur 27 % der befragten Betriebe ver-
treiben ihre Produkte auch auf diesem Wege. Der Vertriebsweg ,, Grol3- und Einzelhandel” ist
bei Firmen, die Produkte mit besonders gefahrlichen Eigenschaften in den Verkehr bringen
und bei sehr grof3en Betrieben, noch seltener (R 40: 16 %, R 45, 46, 49: 23 % und R 61:
18 %; mehr als 1000 Beschéftigte 17 %) und bel kleineren Betrieben (1-19 Beschéftigte:
29 %, 20-49 Beschéftigte 36 %) allerdings etwas beliebter als im Durchschnitt.

Produktberatung spielt eine erstaunlich grof3e Rolle. Circa 80 % der Betriebe gaben an, eine
telefonische Produktberatung zu bieten (grofiter Wert bei Betrieben mit 59-199 Beschéftigten:
85 %).

Eine erstaunlich grof3e Rolle spielt nach der Selbsteinschétzung der Betriebe die Produktbe-
ratung durch Auf3endienstmitarbeiter. Sogar 59 % der Betriebe mit nur bis zu 20 Beschéftig-
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ten nennen diesen Weg. Von den grof3eren Betrieben nennen durchgéangig 86 % diesen Weg
der Produktberatung.

Anzahl der erstellten Sicherheitsdatenblatter

Wie viel Routine haben die Inverkehrbringer chemischer Produkte beim Erstellen von Sicher-
heitsdatenbl &tern? Die These, dass die Qualitdt der Sicherheitsdatenblétter deshalb gering sel,
weil in den meisten Betrieben nur wenige zu erstellen sind und der Aufbau einer geeigneten
Infrastruktur daher “nicht lohnt” wird durch die Untersuchung nicht gestitzt.

Fast alle Betriebe (86 %) erstellen mehr als 10 Sicherheitsdatenblétter, und zwar erstellen je
zu etwa 30 % der Betriebe bis zu 50, bis zu 200 oder mehr als 200 Sicherheitsdatenbl dtter

Anzahl Produkte fiir die SDB erstellt werden
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Abbildung 9:  Anzahl der Produkte fir die Sicherheitsdatenbl&tter erstellt werden

4.1.2 Innerbetriebliche Organisation der Erstellung und Anderung von Sicher-
heitsdatenblatter

Formale Verantwortung fur die Erstellung der Sicher heitsdatenblatter

Ausgangshypothese des Projekts war, dass die Qualitdt von Produkten — auch von Sicher-
heitsdatenbl &tern — mit der Eignung und Qualitét der betrieblichen Organisation fur ihre Er-
zeugung zusammenhangt. In diesem Zusammenhang kommt der richtigen Zuordnung von
Verantwortung eine grof3e Bedeutung zu. Daher wurde abgefragt, wer in den Betrieben die
formale Verantwortung fur die Erstellung von Sicherheitsdatenbl&ttern hat.

Sie liegt in der relativen Mehrheit (41 %) der Betriebe bei der Unternehmensleitung, wobei
der Prozentsatz dieser Verantwortlichkeit proportional zur Unternehmensgroéf3e von 62 % auf
28 % abnimmt. Im gleichen Mal3e, wie die Verantwortlichkeit der Unternehmensleitung ab-
nimmt, werden “Andere” als Verantwortliche genannt (20 % Labor, 20 % Produktsicherheit /
Sicherheit und Technik/ Sicherheit und Umweltschutz und weitere Stellen, meist Stabsstel-
len), siehe Abbildung 3.
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Interessant ist, dass der Vertriebsleiter in 15 % der Fale as Verantwortlicher benannt wird,
dass aber die Erstellung nur in 6 % der Betriebe in dieser Abteilung erfolgt. Solche Beobach-
tungen, verbunden mit der Tatsache, dass offensichtlich Mehrfachnennungen vorkamen, ma-
chen es fraglich, ob alle Gespréchspartner den Begriff der “Verantwortung” in gleicher Weise
interpretiert haben.

Im Weiteren war festzustellen, dass nur in 56 % der Betriebe schriftliche Vereinbarungen
Uber die Erstellung von Sicherheitsdatenbl &tern bestehen.

Ein Qualitdtsmanagement fur Sicherheitsdatenblétter scheint also weder formal noch inhalt-
lich besonders verbreitet zu sein. Einheitliche Strukturen oder Konventionen lassen sich in der
Branche nicht erkennen.

So ist es nicht erstaunlich, dass bei folgenden Auswertungen sich kaum ein Einfluss der for-
malen Verantwortung auf die Qualitét der Sicherheitsdatenblatter nachweisen lief3.

Organisatorische Anbindung und Qualifikation derjenigen, die tatsachlich Sicherheits-
datenblétter erstellen

Mindestens ebenso wichtig wie die formale Verantwortung dirfte die organisatorische An-
bindung und Qualifikation derjenigen sein, die tatséchlich Sicherheitsdatenbl atter erstellen.

Zunachst einmal ist festzustellen, dass von der Moglichkeit einer externen Vergabe kaum
gebrauch gemacht wird. Sogar die Unternehmen bis 19 Mitarbeiter nennen diesen Weg nur in
15 % der Félle, gaben aber zu 86 % an, die Aufgabe mit eigenem Personal wahrzunehmen.
Grolere Betriebe greifen in mehr als 90 % oder ausschliefdlich auf eigenes Personal zurtick.

Fur die organisatorische Anbindung gibt es keine eindeutig bevorzugte Organisationseinheit.
Bemerkenswert ist, dass selbst in Betrieben Uber 200 Beschéftigte, in denen die Existenz einer
Abteilung fur Arbeitssicherheit und Umweltschutz wahrscheinlich ist, diese nur in ca. 30 %
der Falle die Erstellung der Sicherheitsdatenbl&tter vornimmt.

Die formale Qualifikation der Ersteller ist bemerkenswert und unerwartet hoch.

Bereits in Betrieben mit 1-50 Mitarbeitern wird zu etwa 64 % “Chemiker oder vergleichbarer
Hochschulabschluss® genannt, addiert man die etwa 17% *“Sicherheitsingeni-
eur/Sicherheitsfachkraft" dazu, haben auch in den kleinen Betrieben die Ersteller zu etwa
80 % eine hohe formale Qualifikation. Ab 50 Beschéftigte addieren sich diese beiden Qualifi-
kationen zu 100 %, als Mehrfachnennung gibt es aber weiterhin “Laborant” und “andere’.

( Schriftliche) Verfahrensanweisung und Aktualisierung der Sicherheitsdatenblatter

Der Anteil der Betriebe, die eine Vorgehensweise zur Erstellung von Sicherheitsdatenblattern
festgelegt haben, steigt mit der Betriebsgrofie von 82 % tber etwa 90 % auf 100 % in Betrie-
ben mit mehr als 1000 Beschéftigten.

Schriftlich festgelegt ist dies aber deutlich seltener (der Durchschnitt liegt bel 56 % der Be-
triebe) mit deutlicher Proportionalitédt zur Betriebsgrofie (Abb.3).

Bemerkenswert ist die grofl3ere Sorgfalt, die hier Betriebe walten lassen, die auch Produkte
mit besonders geféhrlichen Eigenschaften in den Verkehr bringen. Hier liegt der Anteil der
schriftlichen Anweisungen bei 70 %, ein Anteil, der ansonsten erst in Betrieben mit mehr als
200 Beschéftigten erreicht wird.

Fast alle Betriebe gaben an, dass sie ihre Sicherheitsdatenblatter regelmaliig aktualisieren /
Uberarbeiten, meist aufgrund von Produkténderungen und Anderungen im Regelwerk. Wie sie
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diese Regelméfdigkeit sicherstellen, wenn im Durchschnitt nur 56 % der Betreiber schriftliche
V erfahrensanwei sungen haben ist zumindest eine Frage wert.

Informationsquellen zur Erstellung von Sicher heitsdatenblattern

Die mit Abstand wichtigste Informationsquelle (88 %) zum Erstellen von Sicherheitsdaten-
blattern sind die Sicherheitsdatenblétter der Vorlieferanten. Auferdem stellen 58 % der Be-
triebe ihren Vorlieferanten zusétzliche erganzende Fragen.

Dass andererseits nur 41 % der Betriebe angaben, Rickfragen ihrer Kunden zu erhalten, mag
daran liegen, dass viele Abnehmer bel wenigen Lieferanten von Vorprodukten nachfragen.

Die folgenden anderen Informationsquellen werden mit zunehmender Betriebsgrof3e haufiger
benutzt. Esist bemerkenswert, dass bel der Erstellung von SDB nicht einmal die Gefahrstoff-
verordnung (88 %), die einschlagigen Technischen Regeln (80 %) die MAK-Liste der DFG
(60 %) und die Liste von der EU eingestuften Stoffe (60 %) immer zur Verfligung steht. Inter-
net —Recherchen sind mit 50 % deutlich wichtiger als Zeitschriften (36 %) und andere Litera-
tur-Datenquellen (28 %). Verbande werden nicht von allen Betrieben, die Mitglied sind
(66 %) as Informationsstelle genutzt (39 %), demgegeniiber sind staatliche Aufsichtsbehor-
den und BG, immerhin fir jeden vierten (27 %) aller Betriebe eine Informationsguelle.

Bemerkenswert ist die Menge der Daten aus eigenen Prifungen. Sogar toxikologische Prii-
fungen werden von 21 % der Betriebe durchgefihrt, Prifung der pc-Eigenschaften machen
56 % der Betriebe. Es besteht eine deutliche Abhéngigkeit von der Betriebsgrolie.

Informationsquellen fir personliche Schutzausr istungen

Die Angaben zu Informationsquellen fr personliche Schutzausriistungen (pauschal abgefragt,
nicht differenziert nach Atemschutz oder Handschuhen) wurden wegen der Wichtigkeit dieses
Themas gesondert abgefragt.

Weiterhin sind die Lieferanten der Ausgangsstoffe mit 73 % die wichtigste Informations-
quelle, aber es kommen zusétzlich die Lieferanten von PSA mit 37 % Nennungen ins Spidl,
im Durchschnitt gleich oft (37 %) werden staatliche Aufsichtsbehtérden und BG genannt. Ei-
gene Arbeitsschutzabteilungen werden in Abhangigkeit von der Betriebsgrofe bis hin zu
67 % der Félle genannt.

Digjenigen Betriebe, die auch Produkte mit besonders gefahrlichen Eigenschaften in den Ver-
kehr bringen, scheinen fur die Angaben zur personlichen Schutzausriistung etwas intensiver
zu recherchieren als der Durchschnitt. Die Lieferanten von PSA werden haufiger (schwan-
kend um 50 %) genannt, auch anerkannte Prufinstitute werden haufiger konsultiert (schwan-
kend, aber mehr as 10 %). Diesist zwar kein gravierender Unterschied zum Durchschnitt der
Betriebe, zeigt jedoch Wege auf, die beschritten werden kénnten.

Verwendungszweck

Spannend war die Frage, ob in den Sicherheitsdatenbléttern ein Verwendungszweck des Pro-
dukts angegeben wird. Mit dieser Angabe ware es leichter moglich, die Angemessenheit von
empfohlenen Schutzmal3nahmen zu beurteilen.

Zum Zeitpunkt der Befragung war die Angabe des Verwendungszwecks noch nicht vorge-
schrieben. Circa 30 % der Betriebe gaben an, den Verwendungszweck zu nennen, weitere
14 % tun es in manchen Fallen. Von den Betrieben, die keinen Verwendungszweck angaben
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(55 % aller Betriebe) hielten es allerdings nur etwa 45 % ausdrtcklich fir problematisch, dies
in Zukunft zu tun. Erwartungsgemal? haben die Hersteller von Grundstoffen (54 %) haufiger
Probleme als die Hersteller von Zubereitungen (44 %). Bemerkenswert ist auch, dass die An-
gabe des Verwendungszwecks mit zunehmender Betriebsgrofie und bel Verbandsmitgliedern
(53 %) als schwieriger eingeschétzt wurde.

Festzuhalten bleibt, dass ein nennenswerter Teil der befragten Firmen angab, nachhaltig
Schwierigkeiten mit der Angabe des Verwendungszwecks zu haben. Dies wird zu beobachten
sein, wenn die neue Richtlinie zum Sicherheitsdatenblatt in Kraft tritt, die diese Angaben er-
fordert.

Expositionshthe

Die Angabe, der bel bestimmten Verwendungen zu erwartenden Expositionshohe wére fur
den Arbeitgeber, der eine Gefahrdungsbeurteilung durchfihren muss, &uferst hilfreich. Der
enge Bezug zwischen Sicherheitsdatenblatt und Gefahrdungsbeurteilung wird auch in der
neuen Richtlinie der EU betont.

In der Praxis gaben zum Zeitpunkt der Untersuchung nur 50 von 395 (plus 27 “teilweise”) der
befragten Betriebe Informationen zur erwarteten Expositionshéhe, wobel die Haufigkeit sol-
cher Angaben mit zunehmender Betriebsgrofie abnimmt.

Von den 318 Betrieben (ca. 80 %), die derzeit - zum Teil mit angemessener Begrundung -
keine Angaben machen, sahen 222 Probleme darin, in der Zukunft derartige Informationen zu
geben. Auch hier wachst die kritische Haltung zu dieser Frage mit wachsender Betriebsgrofie.
Hersteller besonders kritischer Produkte geben zur Frage der zu erwartenden Exposition lei-
der genau so selten Auskunft, wie andere Betriebe.

Derzeit wirden sich auch bel optimistischer Betrachtung maximal 45 % der Betriebe in der
L age sehen, Angaben zur erwarteten Hohe der Exposition zu machen.

Trotz des grofRen Nutzens, den sinnvolle Abschéatzungen der Exposition fir die Gefahrdungs-
beurteilung und die Festlegung von Schutzmal3nahmen haben wirden, ist dieser Themen-
komplex noch ziemlich problematisch. Ursache kann einerseits eine mangelnde Riickkopp-
lung zwischen Lieferanten und Kunden sein, mdglich ist aber auch, dass es den Erstellern von
Sicherheitsdatenbl&ttern an einfachen und vom Regelwerk anerkannten Methoden zur Expo-
sitionsabschétzung fehlt

Ersatzstoffe

Ebenso wie die zu erwartende Exposition waren fir den Arbeitgeber im Rahmen seiner Ge-
fahrdungsbeurteilung und MalZnahmenfindung Angaben zu weniger gefahrlichen Ersatzstof-
fen auRerst hilfreich. Gesetzlich gefordert sind sie derzeit nicht.

Da Hersteller in der Regel eine ganze Palette von chemischen Produkten anbieten, wére zu
erwarten, dass dieselbe Firma fir bestimmte Verwendungen auch weniger gefdhrliche Pro-
dukte herstellt. Regelmalig Hinweise auf weniger gefahrliche Produkte der eigenen Firma
gaben zum Zeitpunkt der Befragung mit unterschiedlicher Begriindung aber nur 12 % der Be-
triebe, weitere 32 % taten es gelegentlich.

Auf Nachfrage, ob es ein Problem wére, in Zukunft solche Angaben zu machen, meldeten
aber nur 32 % der Betriebe nachhaltige Probleme an. Es besteht also in diesem Bereich ein
bemerkenswertes Potential, den Nutzwert der Sicherheitsdatenblétter fir die Verwender
deutlich zu steigern.



Seite 80 Bericht zur Schwerpunktaktion “ Sicherheitsdatenbl att”

Besonder e Vor sichtsmafinahmen

Haufiger as auf Ersatzstoffe weisen die Ersteller von Sicherheitsdatenbldttern auf Umgangs-
arten hin, die besondere Vorsichtsmal3nahmen erfordern (ca. 50 %). Noch haufiger werden
diese Warnungen von Herstellern von Grundstoffen (66 %) und Herstellern besonders gefahr-
licher Produkte (ca. 60 %) gegeben.

Solche Hinweise sind dem Arbeitgeber fur die Gefahrdungsbeurteilung auch nitzlich, jedoch
verdeutlichen sie ihm eher das Problem, als das sie ihm eine L&sung anbieten, Hinweise auf
Ersatzstoffe (12 %), Hinweise auf die erwartete Hohe der Exposition (13 % plus 7 % ,teil-
weise") und Hinweise auf spezifische personliche Schutzausriistung (25 % ja, 34 % teilweise)
sind eher unzureichend.

Geeignete per sonliche Schutzausr stung

Hinweise auf geeignete personliche Schutzausriistung sind fir den Arbeitgeber von besonde-
rer Bedeutung, da er meist nicht tber eigene, bessere Informationsquellen verfligt. Hinweise
sind zwar gesetzlich vorgeschrieben, aber nur durchschnittlich 25 % der herstellenden Be-
triebe gaben an, wie gefordert die personliche Schutzausriistung nach Art, Typ und Klasse zu
spezifizieren. Weitere 34 % der befragten Betriebe machen diese Angaben “teilweise’.

Die Angaben zu Schutzhandschuhen werden nach eigenen Aussagen der Betriebe (17 % plus
14 % teilweise”) seltener spezifiziert als die Angaben zum Atemschutz (38 % plus 19 %
“teilweise").

Insgesamt aber scheinen etwa 50 % der Hersteller Probleme mit der Angabe der notwendigen
Informationen zu haben. Sogar die Betriebe, die besonders gefahrliche Produkte herstellen
geben nur in 50 % der Fale spezifische Informationen zum Atemschutz, die Angaben zu
Handschuhen unterschieden sich nicht vom Durchschnitt aller Betriebe. Teilweise kénnte das
haufige Fehlen der Angaben damit zusammenhangen, dass die Aussagen zu dieser Thematik
im Technischen Regelwerk nicht deutlich genug sind. Es wére interessant, wie sich die Anga-
ben nach einer Informationskampagne verandern wirden.

Dampfdruck

Dem Dampfdruck kam in der ersten Fassung der TRGS 440 , Ermittlungspflichten® eine
Schlusselrolle zur Abschétzung der Exposition zu. Dies ist unter wissenschaftlichen Gesichts-
punkten plausibel. Allerdings hat sich herausgestellt, dass eine sorgfétige Betrachtung der
Daten erforderlich ist, die vom Arbeitgeber nicht erwartet werden kann.

Darliber hinaus ergab die Analyse der Angaben, die derzeit im Sicherheitsdatenblatt zum
Dampfdruck gemacht werden, dass die Informationen zum Dampfdruck von sehr fraglicher
Qualitét sind. Zwar geben nur 18 % der Betriebe den Dampfdruck nicht an, wenn er erforder-
lich ist, aber es werden sehr unterschiedliche Werte (Gesamtdampfdruck, fllchtigste Kompo-
nente, Hauptkomponente) angegeben, und nur 29 % der Hersteller sagten, dass aus dem Si-
cherheitsdatenblatt hervorgeht, um welchen der Werte es sich handelt.

Anscheinend verwenden die Hersteller wenig Sorgfalt auf prézise Angaben, die hier leicht zu
machen wéren. Vielleicht gehen sie davon aus, dass die Daten nicht wirklich benétigt, ver-
wendet und Gberprift werden.
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Hinweise auf einschlagige rechtliche Vorschriften

Anwender von Chemikalien waren sicherlich dankbar fir Hinweise auf einschlégige rechtli-
che Vorschriften, die bei der Verwendung zu beachten sind. Entsprechende Angaben werden
im Kapitel 15 des Sicherheitsdatenblattes gefordert und 59 % plus 14 % aller befragten Be-
triebe gaben an, diese Angaben immer oder teilweise zu machen.

Bei den konkret abgefragten Vorschriften (837 GefStoffV, Mutterschutzrichtlinien-Verord-
nung, Jugendarbeitsschutzgesetz und Chemikalienverbotsverordnung) wurden diese Informa-
tionen aber von ca. 60 % - 80 % der Betriebe nach eigenen Aussagen nicht gegeben, obwohl
entsprechende Aussagen in Betracht kamen (Betriebe, die , nicht zutreffend” angegeben hat-
ten, wurden bei der Berechnung des Prozentsatzes nicht berticksichtigt!).

Anderungen und Aktualisierungen der Sicher heitsdatenbléatter

Von grof3er praktischer Bedeutung fur die Verwender von Chemikalien sind aktuelle Daten
fur die Gefahrdungsbeurteilung. Daher miissen Anderungen im SDB den Kunden zur Kennt-
nis gebracht werden und der Gesetzgeber schreibt vor, dass diese Anderungen kenntlich zu
machen sind. Beide Vorschriften scheinen bekannt zu sein, denn nur 7 % der Betriebe gaben
an, Anderungen nicht mitzuteilen.

Wird aber gefragt, auf welche Weise die Anderungen kenntlich gemacht werden, antworten
61 % der Betriebe, die zuvor angegeben hatten, ihren Kunden Anderungen zur Kenntnis zu
bringen, sie taten dies durch die Angabe ,revidiert am...” oder durch ein Anschreiben (51 %).
M ehrfachnennungen waren mdglich, aber kundenfreundliche L ésungen, die gednderte Anga-
ben unmittelbar im Text kenntlich machen werden nur von deutlich unter 20 % der Betriebe
angewendet.

Eine einheitliche und nutzerfreundliche Methode, Anderungen hervorzuheben wiirde den
praktischen Nutzen von SDB vor allem in kleineren Betrieben sicherlich deutlich verbessern.

Art der Abgabe von Sicherheitsdatenblattern an die Kunden

Die Weiterleitung der SDB an die Kunden ist in den meisten Fallen geregelt, aber nur in 50 %
der Félle schriftlich. Zustandig ist fast immer (ca. 80 %) , der Vertrieb* einschliefdlich , kauf-
mannischer Abteilung”.

Bel den Wegen, auf denen SDB die Kunden erreichen, dominieren das ,,Beilegen zur Ware*
(50 %) und der Versand mit der Rechnung (19 %). Daneben gibt es auch die Abgabe im Vor-
feld der Bestellung (ca.10 %) und andere Wege. M ehrfachnennungen waren moglich.

Sicherheitsdatenbl&tter werden immer noch tberwiegend in Papierform abgegeben (98 %).
Daneben gibt es zusitzlich die Moglichkeit der elektronischen Ubermittiung (33 % E-Mail,
sonling*, Internet) oder der Ubermittlung auf Datentréger (25 %). Interessanterweise gibt es
bei den ,, modernen Ubermittlungsformen* keine Abhangigkeit von der BetriebsgroRe.

Auch fur Produkte, fir die eine Abgabe eines SDB derzeit noch keine Pflicht ist, erstellen ca.
90 % der Betriebe SDB. Ihr Anteil steigt mit wachsender Betriebsgrofie auf 100 %. Allerdings
werden diese SDB in knapp 30 % der Féalle nicht automatisch sondern auf Anfrage ausgelie-
fert. Auch kommt es vor, dass in diesen SDB die Angaben zur Zusammensetzung nicht nach
den Vorschriften der Richtlinie erfolgt (durchschnittlich 12 %, 22 % bei Betrieben mit mehr
als 1000 Beschéftigten). Dies ist zulassig, bedenklich ist allerdings, dass der Verwender in
etwa 2/3 der Falle nicht auf diese Tatsache hingewiesen wird.
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Es scheint fur den Kunden kein nachhaltiges Problem zu sein Gberhaupt ein Sicherheitsdaten-
blatt zu erhalten, oftmals sind auch & ektronische Versionen erhaltlich.

Uber mittlung aktualisierter SDB

Im Gegensatz zur grundsétzlich guten Verfligbarkeit von SDB, sogar Uber die gesetzlichen
Erfordernisse hinaus, scheint es mit der Ubermittlung aktualisierter SDB Probleme zu geben.

Da, wie vorher festgestellt, der Verteiler (meist Vertrieb) nur selten fur die Erstellung der
SDB verantwortlich ist, wird er zwar nach Angaben der Betriebe fast immer Uber gednderte
SDB informiert (93 %) in den meisten Fallen vom Ersteller. Automatisch, mittels EDV, wird
diese Mitteilung nur in weniger as 10 % der Betriebe gemacht.

Die Abgabe gednderter SDB erfolgt aber nur in 38 % der Betriebe ausdriicklich an alle Kun-
den der letzten 12 Monate, wie es der Gesetzgeber fir wichtige Anderungen fordert. 52 % der
Betriebe geben die aktualisierten SDB der neuen Lieferung bel, weitere Arten nennen 38 %
der Betriebe.

Es konnte moglich sein, das die Anderungen in den SDB keine wichtigen Anderungen sind,
die eine Nachlieferungspflicht auslésen. Wahrscheinlicher aber ist, dass hier die Betriebe
nicht willens oder nicht in der Lage sind, den gesetzlichen V orschriften organisatorisch nach-
zukommen.

Ruckkopplung und Motivation

Organisatorische Mangel bei der Ubermittlung aktualisierter Sicherheitsdatenblatter, in Ver-
bindung mit der Erkenntnis, dass die aktualisierten Informationen im Sicherheitsdatenblatt
fur den Verwender nicht besonders gut deutlich gemacht werden, sprechen fir die Vermu-
tung, dass die Herstellerinformationen fir eine zutreffende aktuelle Gefahrdungsbeurteilung
beim Verwender nicht ausreichen, zumindest nicht ohne Nachfrage.

So gaben dann auch 41 % der Hersteller von chemischen Produkten an, as ,, Riickkopplung*
vom Kunden hauptséachlich Kritik und V erbesserungsvorschlage sowie Nachfragen zu spezi-
fischen Anwendungen zu erhalten

Die wesentliche Motivation der Hersteller von Sicherheitsdatenbléttern, diese zu erstellen, ist
der gesetzliche Zwang und der entsprechende Wunsch der Kunden. Dass der Sinn der SDB in
der Ubermittlung von Informationen zum Treffen von SchutzmaRnahmen liegt ist auch 71 %
der Ersteller bewusst.

Produktverantwortung, Responsible Care, Marketing und dhnliche Argumente spielen nach
Eigenaussagen der Betriebe fir die Erstellung der Sicherheitsdatenblétter so gut wie keine
Rolle.

4.1.3 Inhalt von Sicherheitsdatenblattern

Inhaltliche Prifung der Sicherheitsdatenblatter

Die Uberpriifung des Inhaltes von 929 Sicherheitsdatenbl dtter zeigte, dass im iberwiegenden
Antell der SDB (in mehr as 70 %) Angaben Uber die Bestandteile und Konzentrationen, zum
Umgang, zum Brand- und Explosionsschutz, zur Lagerung, zu Malinahmen bei unbeabsich-
tigter Freisetzung, Uber Kennzeichnungen nach EG-Richtlinien/GefStoffV, physikalisch-che-
mischen Eigenschaften, zu Grenzwerten, Ergebnisse aus toxikologischen Prifungen sowie
Hinwelise auf gesetzliche Bestimmungen enthalten sind.
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Deutlich weniger Sicherheitsdatenblétter (30 bis 70%) geben Hinweise zur Expositions-
begrenzung zur Gestaltung von technischen Anlagen, zu Einsatzbedingungen, bei denen
Atemschutz erforderlich ist, begrinden, warum Informationen zu physikalisch-chemischen
Eigenschaften nicht enthalten sind und weisen auf weitere zur Verfligung stehende Produktin-
formationen/Kundenbetreuung hin.

Bel den Angaben, die sich auf den konkreten Arbeitsschutz beziehen, sieht es deutlich
schlechter aus. Weniger als 30 % der Sicherheitsdatenbl&tter enthalten konkrete Angaben zu
Handschuhtypen und -materialien, Uber die Art, Typ und Klasse der personlichen Atem-
schutzausrlistung sowie Hinweise auf Umgangsarten, die besondere V orsichtsmal3nahmen er-
forderlich machen. Ebenfalls werden in weniger als 30 % der SDB die Datenquellen, die fur
die Angaben in den Sicherheitsdatenblétter herangezogen werden, genannt, ebenso warum
einzelne toxikologische Prifungen nicht durchgefiihrt wurden. Hinweise zu gesetzlich beste-
henden Beschaftigungsbeschrankungen und bestehende Anzeigepflichten hinsichtlich des
Umgangs mit krebserzeugenden Stoffen sind in weniger as 13% der Sicherheitsdatenbl &tter
enthalten.

Die wahrscheinliche Hohe der Exposition, bei bestimmungsgeméali3er Verwendung, enthalten
sogar nur 10 % der Uberpriften SDB.

Bemerkenswert ist auch, dass Arbeitsschutzmal3nahmen fir den Produkteinsatz in bestimmten
Branchen oder bei bestimmten Arbeitsverfahren und Hinweise auf konkrete Anwendungen,
fur die das Produkt nicht geeignet ist sowie Messverfahren zur Uberwachung der Grenzwerte
nur in 6 % der SDB genannt werden.

Passen die Angaben in den Sicherheitsdatenbléttern zur Selbsteinschétzung der Be-
triebe?

Die Aussagen der Betriebe wurden verglichen mit den Inhalten der von ihnen tatséchlich er-
stellten Sicherheitsdatenblétter. Signifikante Unterschiede zwischen Selbsteinschétzung der
Betriebe und Inhalten der Sicherheitsdatenblétter hatten auch die Aussagen der Betriebe zu ih-
ren Strukturdaten und innerbetrieblichen Ablaufen unglaubwirdig gemacht und somit die
weitere Auswertung der Untersuchung erheblich beeinflusst.

Mit Hilfe von Fragebtgen wurden insgesamt 929 Sicherheitsdatenblétter ausgewertet, durch-
schnittlich 2 SDB pro Betrieb. Die Fragebogen enthielten bewusst eine Reihe von Inhaten, zu
denen bereits zuvor die Selbsteinschatzung der Betriebe abgefragt worden war.

Die Antworten aus allen 929 Sicherheitsdatenbléttern wurden den Selbsteinschéatzungen aller
395 Betriebe gegeniibergestellt. Die Zuordnung der jeweiligen Betriebe zu ihren spezifischen
Fragebdgen war leider nicht moglich, so dass die Ergebnisse (siehe Tabelle 50) nur qualitativ
zu bewerten sind.

Insgesamt war die Ubereinstimmung zwischen der Selbsteinschétzung der Betriebe und den
Angaben in den Fragebdgen relativ gut, insbesondere bei Fragen, bei denen schon die Be-
triebe selten mit ,,ja‘ geantwortet hatten.

Bel der Angabe der erwarteten Exposition, der Angabe des Dampfdrucks mit Bezug, sind die
positiven Antworten noch etwas seltener als nach ohnehin nicht besonders ,, positiven® Selbst-
einschatzung der Betriebe zu erwarten. Eklatant, wenn auch nicht unerwartet, ist der Unter-
schied alerdings bei der Frage ,, Wird auf Umgangsarten hingewiesen, die besondere Vor-
sichtsmalinahmen erforderlich machen?*. Hier behaupten 51 % der Betriebe dies immer und
16 % dies teilweise zu tun, entsprechende Angaben wurden nur in 28 % der SDB sowie in
5 % teilweise gefunden.
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Erkl&rungsbedirftig sind einige Fragen, bel denen die Aufsichtsbeamten bel der Auswertung
der Bogen mehr positive Antworten fanden, als nach Selbsteinschdtzung der Betriebe zu er-
warten war. Es sind dies relativ spezielle Fragen, die eine intensive Kenntnis der Anforderun-
gen an SDS voraussetzen. Mdoglich ist, das hier die Gesprachspartner beim Ausfillen der
Betriebsbtgen bei ihren Antworten nicht Gber ausreichende Detailkenntnis verfiigten, da sie
wahrscheinlich nicht die Ersteller der SDB waren.

Eine interessante Detailinformation gibt es zu krebserzeugenden Stoffen:

Hinweise auf den 837 GefStoffV (Meldepflicht) wéren bei 8 % der SDB erforderlich gewe-
sen, wurden aber nur in 1 % der SDB gegeben.

4.1.4 Qualitat von Sicherheitsdatenblattern in Bezug auf Struktur und Organisa-
tion in den Betrieben

Analyse der Inhalte und Qualitét der Sicherheitsdatenblatter

Ziel der Untersuchung war es, herauszufinden, welche betrieblichen Strukturen und Abléaufe
zur Erstellung qualitativ hochwertiger Sicherheitsdatenblétter fuhren. Hierzu mussten zu-
néchst Kriterien fir ,gute® Sicherheitsdatenblétter aufgestellt werden und entsprechende Si-
cherheitsdatenbl &tter identifiziert werden.

Danach wurden digjenigen Betriebe identifiziert, die ,,gute® oder sogar , hervorragende” Si-
cherheitsdatenblétter erstellt hatten. Die Analyse der Strukturmerkmale dieser Betriebe, gab
Hinweise geben, welche Anforderungen der Gesetzgeber an die Betriebe stellen sollte.

Identifizierung ,,guter® und , hervorragender” Sicherheitsdatenblétter

Zur ldentifizierung von , guten” und , hervorragenden“ SDB wurden 26 Basisfragen (Krite-
rien) festgelegt, bei denen nur die Antwort ,,ja* oder , entféllt“ den Anforderungen gentigt. Bei
fast allen dieser 26 Basisfragen wére die Antwort ,,nein“ ein Regelverstol3 und die Sicher-
heitsdatenbl &ter missten in diesen Punkten Uberarbeitet werden.

Bel der Analyse aler 929 SDB hinsichtlich der richtigen Beantwortung der Basisfragen stellte
sich eine ziemlich symmetrische Haufigkeitsverteilung ein, deren Maximum bei 20 richtigen
Antworten/erfillten Kriterien lag (Abb. 4

In pragmatischer Weise wurden jene 33,5 % der Sicherheitsdatenblétter (n=310) als ,,gut” be-
zeichnet, in denen mindestens 21 der 26 der Basisfragen zur Zufriedenheit beantwortet waren.
Auch wenn diese SDB noch bis zu 5 Regelverstol3e aufweisen kdnnen, stellen sie doch zu-
mindest im Kollektiv der real existierenden SDB die , gute” Teilgruppe dar. Als , schlecht
sind also 619 der 929 SDB zu bezeichnen.

Aus dem Kollektiv der 310 als ,,gut” definierten SDB wurden , hervorragende* SDB wie
folgt identifiziert:

Es wurden 15 zusétzliche Fragen festgelegt, bel denen das Fehlen von Aussagen zwar keinen
Regelverstol? bedeutet, deren positive Beantwortung aber den Nutzwert der SDB fir Kunden
bedeutend erhdht. Es sind typischerweise Fragen zur Lesbarkeit und Deutlichkeit von Aussa-
gen sowie Fragen, die sich mit Umgangsempfehlungen befassen. Die Haufigkeit positiver
Antworten auf diese Fragen lief3 sich wieder als symmetrische Haufigkeitsverteilung darstel-
len (Abb.5), mit einen Maximum bei 6 und 7 ,ja* von 15 Fragen. Da diese Fragen zusétzliche
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Kriterien darstellen, wurde es fur die Einstufung des Sicherheitsdatenblattes als , hervorra-
gend” als ausreichend angesehen, wenn 7 der 15 Fragen mit ,,ja‘ beantwortet waren.

Hieraus ergab sich, dass von den 310 guten SDB, 141 als , hervorragend” eingestuft wurden,
169 verblieben in der Kategorie,, gut”.

Welche Aussagen enthalten SDB —welche fehlen?

Fast alle Sicherheitsdatenblétter enthalten ,irgendwelche® Angaben (siehe Tab. 51) zu den
Punkten :

- Einstufung,

- Zusammensetzung,

- Konzentration der Inhaltsstoffe,

- personenbezogene V orsichtsmal3nahmen,
- Reinigung,

- Hinweise zum Umgang,

- Brand- und Explosionsschutz,

- Lagerung,

- Grenzwerte der Inhaltsstoffe,

- Flammpunkt,

- Angabe von pH-Wert und Dampfdruck.

- Kennzeichnung,

- Hinweise auf gesetzliche Bestimmungen.

Gute und hervorragende SDB liegen bei diesen Fragen bei 90 % und mehr Angaben, was
nicht erstaunlich ist, da haufiges , Nicht-Beantworten* dieser Frage die Einstufung ,, schlech-
tes SDB" nach sich zog. Selbst schlechte SDB enthalten diese Angaben aber zu 80 % - 90 %.

Die ,Qualitdt* der Eintrdge zu diesen Punkten néher zu untersuchen, hétte alerdings den
Rahmen des Projekts gesprengt. Lediglich offensichtlich unzureichende oder falsche Aussa-
gen wurden als ,, nicht vorhandene” Angaben bewertet

Auchin ,hervorragenden” und , guten ,, Sicherheitsdatenbl&ttern werden Fragen, die um

- Gestaltung technischer Anlagen

- dasKapitel , Toxikologie",

- umdie Deutlichkeit und Konkretheit der Angaben
- und Lesbarkeit des Sicherheitsdatenbl atts

kreisen, nicht immer optimal beantwortet. Die Haufigkeit positiver Antworten liegt aber im-
mer noch meist um die 80 %. , Gute" und , hervorragende® Sicherheitsdatenblatter lagen oft
fast gleich auf, mit Ausnahme der Angaben zu

- Einsatzbedingungen fir Atemschutz,
- der Angabe wel che toxikol ogischen Prifungen durchgefihrt wurden
- und der Angabe von Datenquellen.

In diesen Punkten gab es Unterschiede bis zu 20 % zugunsten der ,, hervorragenden* SDB.

Die Angaben , hervorragender" und , schlechter* SDB zu den beschriebenen Fragen unter-
scheiden sich noch erheblicher. Wo erstere zu 60 % bis knapp 90 % Angaben machen, tun
dies letztere nur zu 20 % und 40 %.

Auch in hervorragenden SDB selten (um die 50 % und weniger) sind Angaben, die gesetzlich
nicht gefordert werden, aber als Information fir den Verwender erwinscht waren:
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- Umgangsarten die besondere V orsichtsmal3nahmen erfordern,
- genaue Spezifizierung der personlichen Schutzausriistung

- Schulungshinweise,

- ungeeignete Anwendungen

Immerhin beantworten die , hervorragenden” SDB diese Fragen mehr als doppelt so oft wie
die, schlechten* SDB.

Konsequenz dieser Auswertung ist, dass zwar die Mehrheit der SDB schlecht sind, aber es
auch eine ganze Reihe von SDB gibt, die deutlich besser sind. Es gibt also eigentlich keinen
Grund schlechte SDB zu tolerieren.

Daneben gibt es gesetzlich vorgeschriebene Informationen, die auch von Erstellern von SDB,
die ansonsten um Qualitét bemiht sind, selten gegeben werden. Dies sind insbesondere:

- Messverfahren fur Grenzwerte
- Hinweis worauf sich der Dampfdruck bezieht
- gewisse nicht geforderte aber wiinschenswerte Informationen, z.B. Expositionshéhe.

Qualitat von Sicherheitsdatenblattern - abhangig von Struktur oder Organisation der
Betriebe?

Um Merkmale und Strukturen von Betrieben herauszufinden, die mit gewisser Wahrschein-
lichkeit zu guten Produkten, sprich SDB, fiihren, mussen zunéchst die Betriebe herausgefun-
den werden, die gute oder hervorragende SDB erzeugen. Danach kann man ihre Strukturen
analysieren.

Zunéachst wurden alle 395 Betriebe als ,,schlecht” eingestuft. Danach wurden digjenigen her-
ausgesucht, die mindestens ein gutes Sicherheitsdatenblatt produziert hatten und as , gut”
eingestuft. In der Kategorie ,, schlecht” verblieben 208 Betriebe. Von den 187 ,, guten” Betrie-
ben wurden 94 in die Kategorie , hervorragend“ angehoben, da sie mindestens ein hervorra-
gendes SDB erstellt hatten (etwa 47 Betriebe missten 2 hervorragende SDB erstellt haben, da
die Gesamtzahl der hervorragenden SDB bei 141 lag und je Betrieb etwa 2 SDB bewertet
wurden. Aus dem gleichen Grund missten ca. 76 Betriebe 2 gute SDB erstellt haben).

Die Einteilung aler Betriebe in solche, die schlechte, gute, oder hervorragende SDB erzeu-
gen, ergab im Mittel Uber alle Betriebe eine Verteilung von gerundet 53 % ,, schlecht”, 24 %
»out® und 24 % , hervorragend”.

Es wurde untersucht, ob sich die Verteilung , schlechter/guter/hervorragender” Betriebe in
Abhangigkeit von bestimmten Merkmalen anderte (siehe Tabelle 53). Ein Indiz, ob ein
Merkmal Einfluss auf die Qualitét eines Betriebes (hinsichtlich der Erstellung von der Sicher-
heitsdatenbl &tern) hat, ist eine Abweichung der Verteilung , schlechter/guter/hervorragender”
Betriebe vom Durchschnitt aller Betriebe.

Sehr deutlich ist zum Beispiel der Einfluss des Merkmals ,,Anzahl der erstellten Sicherheits-
datenblatter” auf die Fahigkeit zur Erstellung guter Sicherheitsdatenblétter. Von den Betrie-
ben, die nur 1-10 SDB erstellen liefern nicht 53 % schlechte SDB, wie es nach dem Durch-
schnitt zu erwarten ware, sondern 66 %. Umgekehrt liefern von den Betrieben, die mehr als
201 SDB erzeugen, nicht — wie nach dem Durchschnitt zu erwarten - 53 % der Betriebe
schlechte SDB, sondern nur 44 % (Abb. 7).

Auch bei der BetriebsgrofRe nimmt die Zahl , guter” Betriebe mit steigender Betriebsgrofie
sichtbar zu (Abb. 6).
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Nicht ale Strukturmerkmale zeigen einen so ausgeprégten Einfluss auf die Qualitét der er-
stellten SDB wie Betriebsgrofe und Anzahl der erstellten Sicherheitsdatenbl étter.

Trotzdem kdnnte man einen Betrieb, der gute oder hervorragende SDB erstellt (bzw. mit einer
gewissen Wahrscheinlichkeit, keinen schlechten SDB erzeugt) wie folgt beschreiben (siehe
auch Tab. 53). Die Angaben in Klammern bedeuten: ( % “schlechte” Betriebe mit diesem
Merkma /I 53 % erwartete ,, schlechte ,, Betriebe)

>

>
>
>

der Betrieb hat wahrscheinlich nicht weniger als 50 Beschéftigte (63 // 53)
der Betrieb erstellt wahrscheinlich auch Grundstoffe (44 //53)
der Betrieb erstellt wahrscheinlich fir mehr als 201 Produkte SDB (44 //53)

die Verantwortung fur die Erstellung der SDB tragen wahrscheinlich nicht Unterneh-
mengleitung (59 //53)) oder Produktion (61 // 53), daflr eher der Vertrieb (47 // 53) oder
»andere* (50 // 53)

» dieErsteller sind eher Chemiker oder haben vergleichbaren Abschluss (51 // 53)

die Vorgehensweise zur Erstellung von SDB ist eher nicht mundlich (59 // 53) sondern
schriftlich (46 // 53) geregelt

die Ersteller von SDB werden bei Anderungen im Regelwerk (50 //53)) und bei Kunden-
Rickmeldungen (51 // 53) informiert

die Ersteller von SDB erhalten ihre Informationen haufig auch vom Verband (47 // 53)

der Betrieb fuhrt eigene Prifungen zur Toxikologie (49 // 53) und zu physikalisch-chemi-
schen Eigenschaften (51 // 53) durch

der Betrieb verfugt Uber spezielle Literaturquellen und das nétige Regelwerk

der Betrieb macht Riickfragen bei Verbanden (46 // 53)), Kunden (46 // 53) und AulRen-
dienstmitarbeitern (37 // 53, aber n=38)

der Betrieb holt seine Informationen zur personlichen Schutzausriistung wahrscheinlich
nicht vom Vorlieferanten (56 // 53) oder Lieferanten fir PSA (54 // 53) sondern befragt
Behorden oder BG (48 // 53), den Betriebsarzt (44 // 53), die eigene Arbeitsschutzabtei-
lung (41 // 53) oder anerkannte Institute (44 // 53)

die Verteilung der SDB ist schriftlich (51 // 53) festgelegt und erfolgt nicht Gber den
Ersteller (64 // 53) oder die Produktion (60 // 53), sondern eher Uber den Vertrieb (50 //
53) oder andere Zustandigkeiten (50 // 53)

SDB werden wahrscheinlich bereits vor der ersten Lieferung zugestellt (48 // 53), aber
wahrscheinlich nicht mit jeder Lieferung (62 // 53)

der Betrieb versendet aktualisierte SDB Uber eine Kundenkartei (41 //53))
der Betrieb schrénkt die Angaben in freiwillig erstellten SDB nicht ein

der Betrieb gibt freiwillig, erstellt SDB nicht nur auf Anfrage (59 //53) heraus, sondern
immer (51 // 53)

der Betrieb hat keine Nachfragen wegen zusétzlichen Informationsbedarfs (57 // 53), son-
dern erhdt als Rickmeldungen ,, Zufriedenheit” (49 // 53 ) oder Verbesserungsvorschlége
(48 // 53).
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4.2 Bewertung der Schwerpunktaktion und Ausblick im Hinblick auf Ein-
flussmoglichkeiten zur Verbesserung der Qualitat der Sicherheitsda-
tenblatter

Die Untersuchung konnte die These belegen, dass Sicherheitsdatenbl&tter von den Inverkehr-
bringern vielfach noch nicht mit der erforderlichen Sorgfalt und Richtigkeit ausgefillt wer-
den.

Allerdings konnte auch gezeigt werden, dass es innerhalb des Spektrums der Sicherheitsda-
tenblétter deutliche Qualitétsunterschiede gibt und bessere Sicherheitsdatenblétter folglich
madglich sind.

Aufmerksamkeit der Offentlichkeit

Durch die Beteiligung mehrerer Bundeslander und den Besuch von insgesamt 395 Betrieben
wurde sowohl innerhalb der Aufsichtsbehdrden als auch in den Betrieben die Aufmerksam-
keit in hohem Mal3e auf das Thema ,, Sicherheitsdatenblatt” gelenkt. Nach der Aktion konnte
in den Amtern fur Arbeitsschutz festgestellt werden, dass der Anteil von Auskunftsbegehren,
die sich auf dieses Thema bezogen, spirbar angestiegen ist. Durch die Verdffentlichung der
Ergebnisse und ergédnzende Aktionen zur Umsetzung des Projekts dirfte sich dieser Effekt
verstarken.

Qualifikation der Ersteller

Die Untersuchungshypothese, dass eine geringe Qualifikation der Ersteller fur die mangelnde
Qualitét der Sicherheitsdatenblatter verantwortlich sei, wurde nicht uneingeschrankt bestétigt.
Das formale Ausbildungsniveau war im Gegenteil mit Uberwiegend Chemikern durchaus
qualifiziert. Als Erklarung fur die schlechte Qualitdt der Sicherheitsdatenbléatter bleibt nach
diesem Befund nur noch eine derzeit fehlende - und in Zukunft erforderliche - spezielle Quali-
fikation/ Schulung der Ersteller von Sicherheitsdatenbléttern.

Organisatorische Struktur

Die Hypothese, dass es einen deutlichen Zusammenhang zwischen der organisatorischen
Struktur eines Betriebes mit der Qualitét der erzeugten Sicherheitsdatenblatter gibt, konnte
weder bestatigt noch widerlegt werden, wahrscheinlich weil es auch den Erstellern in gut or-
ganisierten Betrieben an spezifischen Qualifikationen fehlte.

Allerdings machte die Untersuchung deutlich, dass die Organisation der Erstellung von Si-
cherheitsdatenbl&ttern in den verschiedenen Betrieben sehr unterschiedlich und im allgemei-
nen wenig klar strukturiert sind. Die Zuordnung von Verantwortung und tatséchlicher Arbeit
sind meist getrennt, das Prinzip schriftlicher Anweisungen ist nur in grof3en Betrieben ver-
breitet. Es mangelt selbst in gréf3eren Betrieben anscheinend an Kommunikation zwischen
den in Fragen der Arbeitssicherheit fachkundigen Abteilungen und denjenigen, die Sicher-
heitsdatenbl &tter erstellen.

Im , Profil“ eines Betriebs, der gute Sicherheitsdatenblétter herstellt, werden diese Faktoren
auch deutlich.

Um eine bessere Gesetzeserfillung zu erreichen, ist neben der Verbesserung der spezifischen
Qualifikation der Ersteller von Sicherheitsdatenbléttern also sicherlich die Optimierung und
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Fixierung der Ablaufe in den Betrieben anzustreben. Dies dirfte insbesondere positiven Ein-
fluss haben auf die Erfullung der Verpflichtungen zur Abgabe aktualisierter Sicherheitsdaten-
blétter, die sich bei der Aktion in vielen Betrieben als Schwachpunkt herausgestellt hatte.

Informationsquellen

Die Studie zeigt auch, dass durchaus nicht alle Ersteller von Sicherheitsdatenblattern Uber
notwendige Informationsquellen verfligen. Sogar die Liste der von der EU eingestuften Stoffe
steht nur wenig mehr als 50 % der Betriebe zur Verfligung. Eine routineméal3ige oder stichpro-
benweise Uberpriifung der vom Vorlieferanten erhaltenen Sicherheitsdatenbltter kann also
schon aufgrund fehlender eigener Informationen nicht stattfinden. Die Forderung, dass
Ersteller von Sicherheitsdatenblattern ein Mindestmal? an Basisinformationen zur Verfligung
haben missen, kénnte also theoretisch durchaus zur Verbesserung der Qualitat der Sicher-
heitsdatenbl &tter fuhren.

Die Befragung der Unternehmen hat gezeigt, dass sich viele in hohem Mal3 auf die VVorgaben
»des Programms"* verlassen. Eine gezielte Ansprache der Programmhersteller, entsprechende
Module und Erléuterungen in ihre Programme aufzunehmen, wirde daher wahrscheinlich ei-
nen grof3en Effekt haben. Da Verbénde, staatliche und berufsgenossenschaftliche Stellen erst
von weniger as 40 % der Betriebe as Informationsquellen wahrgenommen werden, und
nitzliche Hilfen, wie der BDI Standardsatzkatalog erst wenigen Betrieben bekannt sind
(http://www.bdi-online.de/standardsaetze/standardsatz_de.asp, deutsch), besteht durchaus
noch ausbaufahiges Potential fir Verbesserungen der allgemeinen Information.

I nfor mationsbedar f

Solche Informationskampagnen kénnten sich insbesondere auf digjenigen Punkte des Sicher-
heitsdatenbl atts erstrecken, die bereits jetzt gesetzlich vorgeschrieben sind, aber dennoch oft
ungentugend ausgefillt werden, z.B. die Angabe der Messverfahren und Prifmethoden fir
Grenzwerte und physikalisch/chemische-Daten, die Spezifizierung der Schutzausriistung,
Angabe rechtlicher Vorschriften und , kundenfreundliche” Hinweise auf aktualisierte Passa-
gen.

Andere Angaben, die im Sicherheitsdatenblatt zwar wiinschenswert, aber zum Zeitpunkt der
Untersuchung noch nicht rechtlich erforderlich waren, sind inzwischen gesetzlich vorge-
schrieben. Hiertber sollte gezielt informiert werden und wenn méglich sollten Formulie-
rungshilfen gegeben werden (Angabe welche Prifungen bei Stoffen, durchgefihrt wurden
und welche nicht, Verwendungszweck, Durchdringungszeit Handschuhmaterials). Die Betrie-
be sollten wissen, dass diese Angaben gesetzlich gefordert sind und gegeben werden miissen.

Hilfen durch das Regelwerk

Weitere Informationen wéren flr den Arbeitgeber fir seine betriebliche Geféhrdungsbeurtei-
lung von grof’em Nutzen, werden aber derzeit von der EU-RIichtlinie nicht oder nur ansatz-
weise gefordert, obwohl die Richtlinie in ihrer neuen Fassung 2001/58/EWG ausdricklich auf
die enge Beziehung zur Richtlinie 98/24/EWG zum Schutz von Gesundheit und Sicherheit der
Arbeitnehmer vor der Gefahrdung durch chemische Arbeitsstoffe hinweist.

Manche dieser Informationen, wie Hinweise auf Ersatzstoffe aus dem eigenen Sortiment oder
Hinweise auf bereits bestehende Umgangsempfehlungen in Branchenlésungen konnten viele
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Betriebe nach entsprechender Aufklérung und Motivierung sicherlich mittelfristig leisten.
Eine entsprechende Empfehlung ist in der neuen TRGS 220 vom April 2002 bereits enthalten:

»Be Endprodukten, die fir bestimmte Verwendungszwecke hergestellt wurden, sollten de-
taillierte und praxisnahe Empfehlungen fir diese Verwendungszwecke gemacht werden.
Wenn moglich sollte auf zutreffende Branchenregelungen hingewiesen werden. Auch Hin-
weise auf mogliche Ersatzprodukte mit einem geringeren gesundheitlichen Risiko kénnen hier
angegeben werden.”

Firmen, die noch nicht auf bereits sanktionierte Umgangsempfehlungen zurlickgreifen kon-
nen, bendtigen fur konkrete Umgangsempfehlungen offensichtlich noch Hilfestellung. Insbe-
sondere sind fir alle Arbeitsstoffe mit der TRGS 500 “Mindeststandards’ schon Umgangs-
empfehlungen formuliert, aus denen fir viele, geeignete Formulierungen enthommen werden
koénnen. Fir gefahrliche Produkte fehlt es aber in Deutschland im Technischen Regelwerk
noch an Hilfestellung, verfahrens- und stoffspezifische Empfehlungen unabhéngig von der
konkreten betrieblichen Situation abzuleiten. Umgangsarten, die zur Einhaltung der
Grenzwerte fiihren, konnen zwar nach den Qualitatskriterien der TRGS 420 “Verfahrens- und
stoffspezifische Kriterien fur die betriebliche Arbeitsbereichsiiberwachung® (VSK) grund-
sétzlich beschrieben werden. Da die Anwendung der Kriterien der TRGS 420 zu einer Auf-
hebung der Messverpflichtung im Betrieb fuhren kann, stellt sie hohe Anforderungen an die
Konkretheit der Umgangsbeschreibung und Zuverlassigkeit der Messdaten. Derartige Erhe-
bungen kdnnen von den Erstellern von Sicherheitsdatenblé&ttern nicht ohne weiteres erwartet
werden aber von den Messstellen.

Arbeitsschutzexperten setzen daher zurzeit groRe Hoffnungen auf die Ubertragung der
“COSHH Essentials- easy steps to control chemicals “. Diese gehen von einfach verflgbaren
Informationen wie Einstufung, Siedepunkt, Staubigkeitsklasse, benttigten Mengen aus und
leiten daraus eine begrenzte Zahl von Kontrollstrategien fir die hdufige Tatigkeiten und Ar-
beitsschritte ab. Falls in der Bundesrepublik ein vergleichbares System eingeftihrt wirde,
konnten auch die Ersteller der Sicherheitsdatenblétter darauf zurlickgreifen und damit die
Konkretheit und Nutzbarkeit ihrer Sicherheitsdatenbl dtter bedeutend steigern.
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TabelleA 1:  Anzahl-Summen aller 395 Erhebungsbdgen Uber das innerbetriebliche Organisations-
system zur Erstellung von Sicherheitsdatenbl dtter

Kapi- |Frage ja |nen | tel- | nicht [Summe
tel weise| zu- [(Anzahl)
treffend

Allgemeine Betriebsdaten

1 Betriebsgrofie

11 ohne Beschéftigte 6 395
12 1-19 107 395
1.3 20-49 81 395
14 50-199 121 395
15 200-1000 61 395
16 mehr als 1000 18 395
1.7 Tell eines Konzerns? 93 302 395
2 Mitgliedschaft in einem Wirtschaftsverband? 260 135 395

Wenn ja, in welchem? ......

Daten zur Produktpalette

3 Sind Sie Hersteller? 360 35 395
4 Sind sie Importeur von Fertigprodukten? 189 206 395
4.1 aus EU-Landern? 184 | 211 395
4.2 aus Drittstaaten? 104 | 291 395
5 Welche Produkte stellen Sie her?

51 Grundstoffe 80 315 395
52 Zubereitungen, Gemische 0.4 360 35 395
6 Werden Produkte in Verkehr gebracht, die

6.1 irreversible Schaden hervorrufen konnen (R 40) 122 273 395
6.2 Krebs erzeugen kénnen (R 45) 61 334 395
6.3 beim Einatmen Krebs erzeugen kénnen (R 49) 28 367 395
6.4 vererbbare Schaden verursachen konnen (R 46) 35 360 395
6.5 die Fortpflanzungsfahigkeit beeintréchtigen (R 60) 49 346 395
6.6 das Kind im Mutterleib schadigen (R 61) 74 321 395

7 Wie hoch ist die Produktzahl, fir die Sie Sicher-
heitsdatenbl&tter (SDB) erstellen?

7.1 1-10 55 395
7.2 11-50 109 395
7.3 51-200 99 395
7.4 201 und mehr 130 395
8 Wie werden die Produkte in Verkehr gebracht?

8.1 direkt (ohne Handel) 325 395
8.2 Uber einen branchenbezogenen Fachhandel 232 395
8.3 Uber den allgemeinen Grol3- / Einzelhandel 108 395
9 Bieten Sie eine Produktberatung an? 298 97 395
9.1 Der Betrieb hat AulRendienstmitarbeiter, die zu den | 309 395

Produkten beraten
9.2 Der Betrieb bietet eine spezielle tel efonische Pro- 315 395

duktberatung an
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Kapi- |Frage ja |nen | tel- | nicht [Summe
tel weise| zu- |(Anzahl)
treffend
Organisation: Erstellung / Anderung
10 Wer trégt im Betrieb die Verantwortung fir Erstel-
lung und Verteilung der SDB?
10.1 |Unternehmengleitung 162 395
10.2  [Produktionsleiter 41 395
10.3 |Vertriebdleiter 58 395
10.4 |Sicherheitsfachkraft 67 395
105 |andere... 199 395
11 Wer erstellt die SDB?
11.1 |Eigenes Persond 369 395
11.1.1 |ausder Abteilung Arbeitssicherheit/Umweltschutz 76 395
11.1.2 |ausder Produktionsabteilung 44 395
11.1.3 |ausdem Vertrieb 22 395
11.1.4 |andere.... 199 395
11.2 |externe Vergabe 32 395
12 Welche Quadlifikation hat der Ersteller der SDB?
12.1 |Chemiker oder vergleichbarer Hochschulabschluss, | 287 395
Ingenieure
12.2  [Sicherheitsingenieur, Sicherheitsfachkraft o. ver- 74 395
gleichbar
12.3 |Laborant 59 395
12.4 |andere, welche ... 62 395
12.5 |unbekannt 6 395
13 Ist die Vorgehensweise zur Erstellung der SDB im | 345 50 395
Betrieb festgelegt (z.B. zur Info beschaffung, In-
formationsaustausch innerhalb des Betriebes)?
wenn ja, in welcher Form?
13.1 |mindlich 139 345
13.2 |schriftlich 223 345
14 Werden die SDB regelmaliig aktualisiert/tberar- 352 19 24 395
beitet?
15 In welchen Féllen wird der Ersteller der SDB Uber
Anderungen, die Einfluss auf den Inhalt der SDB
haben, informiert?
15.1 |bei Produktéanderung 348 395
15.2 |bei Anderungen im Regelwerk 325 395
15.3 |bei Anderung der Marktanforderungen (z.B. neuer | 120 395
Verwendungszweck, neue Einsatzméglichkeiten fir
Produkte, neue PSA)
15.4 |bei Kundenriickmeldungen 138 395
155 [inanderen Fédlen .... 73 395
16 Von wem erhét der Ersteller der SDB seine Infor-
mationen zur Aktualisierung der SDB ?
16.1 |Produktionsabteilung 119 395
16.2 |Lieferant der Stoffe/Zubereitungen 302 395
16.3 |Staatliche Aufsichtsbehdrde 77 395
16.4 |Berufsgenossenschaft 86 395
16.5 |Literatur, Medien 264 395
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Kapi- |Frage ja |nen | tel- | nicht [Summe

tel weise| zu- [(Anzahl)
treffend

16.6 [Internet, Datenbanke 217 395

16.7 |Verband 188 395

16.8 [Sonstige.... 107 395

17 Welche Hilfsmittel / Informationsquellen stehen fir
die Erstellung der SDB zur Verfligung ?

17.1 [SDB der Vorlieferanten 346 395
17.2 |Daten aus eigenen Prifungen
17.2.1 |zur Toxikologie 82 395
17.2.2 |zu physikalisch/chemischen Eigenschaften 221 395
17.3 |Literatur- / Datenquellen, Loseblatt oder DV-ge-

stitzt
17.3.1 |Gefahrstoffverordnung 346 395
17.3.2 |Technische Regeln TRGS 200, 220 320 395
17.3.3 |Technische Regeln TRGS 900, 905, 907 307 395
17.3.4 |IMAK-Wertliste der DFG 247 395
17.3.5 |Zeitschriften 141 395
17.3.6 |on-line Recherchemdglichkeiten 197 395
17.3.7 |BDI-Standardsatzkatal og 52 395
17.3.8 |[Anhang | der RL 67/548/EWG (Stoffrichtlinie) 224 395
17.3.9 |andere Literatur-/Datenquellen ..... 111 395
17.4  |Formulierungshilfen ..... 105 395
17.5 |[Anfragen bei
175.1 | Vorlieferanten 230 395
17.5.2 | Betriebsarzt oder sicherheitstechnischer Dienst 68 395
17.5.3 | Verbanden 153 395
17.5.4 | Staatliche Aufsichtsbehdrde bzw. BG 106 395
1755 | Kunden 55 395
17.5.6 | Aulendienstmitarbeitern 38 395
17.5.7 | anderen....... 30 395
17.6 |Sonstige..... 24 395
18 Wird die Aktualitét von Informationen aus den von | 343 15 37 395

Ihnen genannten Hilfsmitteln/Informationsquellen

sichergestellt ?

19 Welche Informationsquellen nutzen Sie, um die
Angabe zur geeigneten personlichen Schutzaus-

ristung (PSA) festzulegen ?
19.1 |Lieferanten fir die Ausgangsstoffe 288 395
19.2 |Lieferanten der PSA 145 395
19.3 [Staatliche Aufsichtsbehorde bzw. BG 148 395
19.4 |Betriebsarzt/Sicherheitstechnischer Dienst 98 395
19.5 |Eigene Arbeitsschutzabteilung 105 395
19.6 |Anerkannte Prifinstitute 25 395
19.7 |keine 14 395
19.8 |andere.... 92 395
Inhalt der SDB
20 Geben Sie im Sicherheitsdatenblatt den bestim- 120 218 57 395

mungsgemal¥en Verwendungszweck des Produktes
an?
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Kapi- |Frage ja |nen | tel- | nicht [Summe
tel weise| zu- [(Anzahl)
treffend
20.1 |Falsnicht, wéare diesfir Sie ein Problem, diesin 125 124 | 26 275
Zukunft zu tun?
21 Enthalten die Sicherheitsdatenbl dtter Angaben zur 50 318 27 395
wahrscheinlichen Héhe der Exposition bei bestim-
mungsgemalier Verwendung?
21.1 |Fdlsnicht, wérediesfir Sie ein Problem, diesin 222 103 20 345
Zukunft zu tun?
22 Wird auf Umgangsarten hingewiesen, die besondere| 201 101 63 30 365
V orsichtsmal3nahmen erforderlich machen (ge-
schlossene Raume, erhéhte Temperatur, Full und
Mischvorgénge, Sprihapplikation...)?
22.2 |Weisen Sie auch auf weniger gefahrliche aber eben-| 49 222 19 105 290
falls geeignete Produkte Ihrer Firmahin?
22.2.1 |Fdlsnicht, wére diesfir Sie ein Problem, diesin 127 95 19 241
Zukunft zu tun?
23 Wird die personliche Schutzausriistung im Sicher- 97 164 | 134 395
heitsdatenblatt beztiglich Art, Typ und Klasse spezi-
fiziert?
23.1 [Werden nach EN 374 gepriifte Schutzhandschuhe 67 253 55 20 375
bzw. —materialien empfohlen?
23.2 |Geben Sie den Atemschutz nach Art, Typ und 128 145 77 45 350
Klasse spezifiziert an?
23.3 |Geben Sie die Einsatzbedingungen und Anwen- 151 114 | 75 55 340
dungstechniken an, bei denen Atemschutz erforder-
lichist?
24 Geben Sie, falls erforderlich, den Dampfdruck zu 215 72 38 70 325
Ihren Produkten an ?
24.1 |Worauf bezieht sich die Angabe zu dem Dampf-
druck ?
2411 | auf das Gesamtprodukt (p gesamt) 126 253
24.1.2 | auf die Hauptkomponente des Produktes 54 253
24.1.3 | auf dieflichtigste Komponente 89 253
24.1.4 mal auf das eine, mal auf das andere 46 253
24.1.5 | Geht diese Information, um welchen Dampfdruck | 115 20 16 32 253
es sich handelt, aus dem Sicherheitsdatenblatt her-
vor ?
25 Weisen Sie unter Punkt 15 des SDB auf einschl& 233 108 54 395
gige gesetzliche Bestimmungen hin?
25.1 |Weisen Sie auf die beim Umgang mit dem Produkt 36 59 5 295 100
bestehenden Anzeigepflichten nach § 37 GefStoffV
hin?
25.2 |Geben Sie konkrete produktbezogene Hinweise zu
bestehenden Beschéftigungsbeschrankungen an-
hand
der Mutterschutzrichtlinienverordnung? 42 176 31 146 249
des Jugendarbeitsschutzgesetzes? 30 198 27 140 255
25.3 |Weisen Sie auf die nach § 2 Chemikalienverbots- 33 74 3 285 110
verordnung bestehende Erlaubnispflicht fur Stoffe,
diemit T oder T+ zu kennzeichnen sind, hin?
26 Werden ihren Kunden Anderungen im SDB zur 337 29 29 395

Kenntnis gebracht?
wenn ja, wie?
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Kapi- |Frage ja |nen | tel- | nicht [Summe
tel weise| zu- [(Anzahl)
treffend
26.1 |durch ein Anschreiben 172 16 366
26.2  |durch Hervorhebung im Text (Fett- oder Kursiv- 41 24 366
druck etc.)
26.3 |auf andere Weiseim Text 63 14 366
26.4  |durch Angabe ,revidiert am ..., in der Kopfzeile 206 7 366
26,5 |anders. ........ 92 4 366

Organisation Verteilung/Abgabe

27 Wer ist fir die Verteilung der SDB an die Kunden

zusténdig?
27.1 |Ersteller der SDB 100 395
27.2  |Produktion 20 395
27.3 |Vertrieb 297 395
274 |andere... 58 395
28 Ist die Vorgehensweise zur Verteilung der SDB an | 365 30 395
die Kunden im Betrieb festgelegt?
28.1 |mindlich 178 365
28.2 |schriftlich 197 365
29 Werden SDB bei Lieferungen ins fremdsprachliche | 261 27 | 48 59 336
Ausland entsprechend Ubersetzt?
30 Wird der fur die Verteilung der SDB Verantwortli- | 336 14 | 10 35 360
che bei Neuerungen/Anderungen an SDB infor-
miert?
30.1 |durch..........
31 Auf welchem Weg werden SDB an Ihre Kunden
abgegeben?
31.1 |mit der Ware 198 395
31.2 |mit der Rechnung 76 395
31.3 |separat 254 395
314 |andere......... 89 395
32 In welcher Form werden die SDB an die Kunden
Ubermittelt?
32.1 |inPapierform 387 395
32.2 |auf DV-Datentrager 100 395
32.3 |elektronisch (E-mail, On-Line, Internet) 132 395
32.4 |asKompendium 12 395
325 |andere......... 12 395

33 Zu welchem Zeitpunkt werden ihren Kunden SDB
zur Verfligung gestelIt?

33.1 |vor der ersten Lieferung 184 395

33.2 |mit der ersten Lieferung 230 395

33.3 |bei jeder Lieferung 32 395

33.4 |mit der ersten Lieferung jeden Jahres 7 395

33.6 |auf Kundenanfrage 288 395

33.7 |bei jeder Aktualisierung, z.B. bedingt durch Re- 264 395
zepturdnderungen

33.8 |zu anderen Zeitpunkten.... 42 395
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Kapi- |Frage ja |nen | tel- | nicht [Summe
tel weise| zu- |(Anzahl)
treffend
34 Wie bzw. an wen erfolgt die Abgabe von revidier-
ten SDB?
34.1 |anadleKunden der letzten 12 Monate 150 395
34.2 |mit allen neuen Bestellungen 204 395
34.3 |analeKunden, diein der Kundenkartel erfasst 82 395
wurden
344 |anders: ...... 68 395
Sonstiges
35 Werden SDB auch fur nicht als gefahrlich einge- 334 22 17 22 373
stufte Stoffe und Zubereitungen erstellt?
Wenn ja, in welchem Umfang?
35.1 |nach den gleichen Kriterien wie flr geféhrliche 326 334
Stoffe/Zubereitungen
35.2 |mit eingeschrankten Angaben bei der Zusammen- 38 334
setzung
35.3 |eswird auf ggf. eingeschréankte Angaben hingewie- 15 334
sen
36 Werden SDB fir nicht als geféhrlich eingestufte
Stoffe und Zubereitungen ...
36.1 [ingleicher Weise wie fur geféhrliche 255 106 34 361
Stoffe/Zubereitungen oder
36.2 |nur auf Anfrage abgegeben ? 101 262 32 363
37 Erhalten Sie von Ihren Kunden eine Riickkopplung | 163 232 395
Zu den zur Verfigung gestellten SDB?
wenn ja, welcher Art? ...
37.1 |Zufriedenheit 43 163
37.2  |Kritik, Versténdnisprobleme 114 163
37.3 |Verbesserungsvorschlage 69 163
37.4  |Nachfrage aufgrund von zusétzlichem Informati- 176 163
onsbedarf fUr individuelle Anwendungen
37.5 |Andere: ..... 25 163
38 Welche Griinde stehen bel Thnen bel der Anferti-
gung von SDB im Vordergrund?
38.1 |Erfillung gesetzlicher Vorgaben 358 395
38.2 |Weitergabe von Informationen an die Kunden als 288 395
Voraussetzung zur Gestaltung von Schutzmal3nah-
men
38.3 |Hinweise auf die Vorzige der Produkte 32 395
38.4 |Andere: ..... 42 395
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Tabelle A 2: Zugehorigkeit zu Verbanden

Anmerkung: Mehrfachnennungen waren méglich

Verband

Anzahl der
Nennungen

Aerosolverband

2

AGA

Agll

APAG

“ Arbeitgeberverband”

Arbeitgeberverband Chemie

Arbeitgeberverband Nord/Ost Chemie

Arbeitsgemeinschaft Grol3- u. Auf3enhand.

ARBIT

AVK/TV: Arbeitskreis verstarkte Kunststoffe/Technische Vereinigung

Bay. Chem. Industrie

BDI

BDJH

BDO/Deutsche Warentreuhand AG-Fachverband fir Bitumen

BG Lagere

BPI

Bund dt. Zementwerke

Bund f. Lebensmittelrecht u.-kunde

Bundesfachverband d. Arzneimittelhersteller

Bundesverband d. Gips- und Gipsbauplattenindustrie

Bundesverband der deutschen Kalkindustrie e.V.

Bundesverband Kak

Bundesverband mittel standiger Wirtschaft

Bundesverband Recycling

BUV Sachsen (Bundesiiberwachungsverband Kies, Sand und Mortel)

BVFA (Bundesverband fur Feuerl6schgeréte und Anlagen)

BVMW-Bundesverband der mittel sténdischen Wirtschaft

CEFIC

CEPE

Chan Drogen

“Chemie”

Chemische Betriebe

Deutsche Bauchemie

Deutsche Bauindustrie

Deutsche Gesellschaft fur Fettforschung

Deutscher Sprengverband e.V.

Deutscher Verein fur Gas und Wasserfach (DVGW)

DGMK

DSGS Deutsche Studiengesell schaft fr Straf3enmarkierungen

DV S (Deutscher Verband fir Schweitechnik)

ESMA

ETAD

Eurochlor

europ. Klebstoffverband

Fachverband der Mineralwolle-Industrie (FMI)

Fogra Forschungsgesellsch. der graph. Industrie

GDO (Dachverb. der ?0berfl.) DIN

NI R RGN R GGG RN RN RGN
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Verband Anzahl der
Nennungen

Gesellschaft Deutscher Chemiker 1

Harz- und L 6semittel WGA 1

HTL EinfUhrverb. der Terpentin 1

IGA Interessengemeinschaft Aerosole 4

IGV (Industriegasverband) 2

IHK 13

IHO Industrieverband Hygiene und Oberflachenschutz

IHU

IKW (Industrieverband Korperpflege und Waschmittel

Industrieverb. der Baustoffhersteller

Industrieverband Agrar

Industrieverband der Backerei

Industrie-Verband f. Schreiben + Zeichnen

Industrieverband Klebstoffee.V.

“Innung”

IV D Industrieverband Dichtstoffe

IVK Industrieverband Kunsstoffbahnen

JHOeV.

Kunststoffverarb. Industrie

Metall

Minerafarbenverband

Mineral 6lwirtschaftsverband (MWV)

Ortepa

Schmierstoffindustrie

Techn. Kommission Baustoffe

TEGEWA

u.a Verbédnde

UEIL

unbekannt

UNITI (Vereinigung mittelstandischer Mineral 6lunternehmen)

Unternehmensverband SH

NN R R EININ EEE E RERIRINR R ES

Unternehmerverband Sachsen

VCH Verband Chemiehandel Grof3- u. Aufenh 13
VCI Verband der chemischen Industrie 142
VCL 1
VdA 1
VDD Verband der Dach- und Dichtungsbahnenhersteller 2
VDI 3
VdL Verband der Lackindustrie 43
VDZ Verein deutscher Zementwerke e.V. 3
“Verband” 1
Verband der bayerischen Industrie 1
Verband der Druckfarbenindustrie 6
Verband der dt. Riechstoffhersteller VDRH 1
Verband der Futterindustrie 1
Verband der I1socyanathersteller 1
Verband der Mineralfarbenindustrie 4
Verband der mittel standischen Industrie 1
Verband der Schmierstoffindustrie 2
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Verband Anzahl der

Nennungen
Verband freier Unternehmer Sachsen 1

Verein der bayrischen Chem. Industrie

Vereinigung Bad. Unternehmerverbande e.V.

VFA

VGB

VKE Verband der Kunststoffindustrie

VKI

VLI

VOC

VS

VSLF Verband der schw. Lack- u. Farbenindustrie

WDK (Wirtschaftsverband der Kautschuk-Industri€)

Wirtschaftsvereinigung Metall

WTM (Industrieverband Trockenmértel eV.)

WVM

Zahnérztli. Produkte

Zentralverband fir Oberflachen

Zentralverband Zement

ZVEI| Zentraverband der € ektronischen Industrie

ZNVO

NN RN NG EGEEEREE
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Tabelle A 3: Erstellung von Sicherheitsdatenblttern in Abhéngigkeit von der Art des Inverkehrbrin-

gers

Wer erstellt die SDB?

Anzahl der Betriebe

(Kap. 2)
Mitglied-
schaft in
einem
Wirt-
schafts-
verband?

260

(Kap. 3)
Sind Sie
Her-
steller?

360

Art des Inverkehrbringers

(Kap. 4.1)
Sind Sie

I mporteur
von Fer-
tigpro-
dukten?

189

(Kap. 4.2)
I mporteur
aus EU

Landern?

184

(Kap. 4.3)
Importeur
aus
Drittstaa-
ten?

104

(Kap. 5.1)
Hersteller
von
Grund-
stoffe

80

(Kap. 5.2)
Hersteller
von Zu-
bereitun-
gen, Ge-
mische
0.a

360

Anteile (%) der Betriebe bezogen auf die jeweilige Anzah

Eigenes Personal 95 9 96 96 96 94 9
aus der Abteilung
Arbeitssicherheit/ 22 19 22 22 23 25 19
Umweltschutz
aus der Produktions- 9 12 10 9 13 11 12
abteilung
aus dem Vertrieb 6 5 5 5 6 6 5
Andere.... 53 50 52 52 52 55 51
Externe Vergabe 7 8 6 7 7 10 7
Anmerkungen:

M ehrfachnennungen waren maglich

Tabelle A 4: Quadlifikation der Ersteller in Abhangigkeit von Art des Inverkehrbringers von Produkten
mit besonders geféhrlichen Eigenschaften

Welche Qualifikationen
hat der Ersteller der
SDB?

Anzahl der Betriebe

(Kap. 6.1)
irreversible
Schaden
hervorrufen
kdnnen
(R40)

122

Inverkehrbringer von Produkten die

(Kap. 6.2) |[(Kap.6.3) |(Kap.6.4) |(Kap.6.5) |(Kap.6.6)
Krebs beim vererbbare |die Fort- |dasKindim
erzeugen |Einatmen ([Schdden |pflanzungs- |Mutterleib
konnen Krebs verursachen|fahigkeit  |schadigen
(R45) erzeugen  |kénnen beeintréch- [(R61)
konnen (R46) tigen (R60)
(R49)
61 28 35 49 74

Anteile (%) der

Betriebe bezogen auf die jeweilige Anzahl

Chemiker oder vergl.

Hochschul abschluss, 70 ” & 4 & 66
Ingenieure

Sicherheitsingenieur,

Sicherheitsfachkraft 22 23 39 29 27 27
L aborant 16 13 18 17 20 23
andere, welche .. 21 15 14 11 16 23
unbekannt 1 0 0 0 0 1
Anmerkungen:

M ehrfachnennungen waren méglich
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Tabelle A 5: Vorgehensweise zur Erstellung von Sicherheitsdatenbl&ttern in Abhangigkeit von der Art
des Inverkehrbringers von Produkten mit besonders gefahrlichen Eigenschaften

Ist die Vorgehensweise Inverkehrbringer von Produkten die
zur Erstellung der SDB |k gn 6.1) |(Kap. 6.2) |(Kap.6.3) |(Kap.6.4) |(Kap.6.5) |(Kap.6.6)
im Betrieb festgelegt? i yeyersible |Krebs beim vererbbare |dieFort- |dasKindim
wenn ja, in welcher Schéden  |erzeugen |Einatmen |[Schéden  |pflanzungs- [Mutterleib
Form ... hervorrufen |kénnen Krebs verursachen|fahigkeit  [schédigen

koénnen (R45) erzeugen |kénnen beeintrach- [(R61)

(R40) kénnen (R46) tigen (R60)

(R49)

Anzahl der Betriebe (n=...) 122 61 28 35 49 74

Anteile (%) der Betriebe bezogen auf die jeweilige Anzahl

Ist die Vorgehensweise
zur Erstellung der SDB
zur Erstellung der SDB 88 90 89 86 94 93
im Betrieb festgelegt?
wenn ja, in welcher
Form

mundlich 22 24 16 20 13 23

schriftlich 82 78 88 83 87 80

Anmerkungen:
M ehrfachnennungen waren méglich

Tabelle A 6: Information der Ersteller von Sicherheitsdatenbléttern in Abhangigkeit von der Art des
Inverkehrbringers

In welchen Fallen wird Art des Inverkehrbringers

der Ersteller der SDB |k an 2) |(Kap. 3) |(Kap. 4.1)|(Kap. 4.2)|(Kap. 4.3)|(Kap. 5.1)|(Kap. 5.2)

tiber Anderungen, die  |\jjtglied- |Sind Sie |Sind Sie |Importeur |Importeur [Hersteller [Hersteller

Einflussauf den Inhalt |qohaptin - [Her- Importeur [ausEU  |aus von von Zu-

der S,?B haben, infor- |ginem  |steller?  |von Fer- |Landern? |Drittstaa- |Grund-  |bereitun-

miert’ Wirt- tigpro- ten? stoffe  |gen, Ge-
schafts- dukten? mische
verband? 0.4

Anzahl der Betriebe 260 360 189 184 104 80 360

Anteile (%) der Betriebe bezogen auf die jeweilige Anzahl

bei Produktanderung 87 90 89 89 88 78 91

bei Anderungenim 90 84 86 87 88 91 83

Regelwerk

bei Anderungen der 32 32 26 27 28 38 32

Marktanforderungen

bei Kundenriickmel- 37 35 37 38 38 49 3

dungen

in anderen Fallen 23 18 22 22 27 21 18
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Tabelle A 7: Information der Ersteller von Sicherheitsdatenbléitern in Abhangigkeit von der Art des
Inverkehrbringers von Produkten mit besonders geféhrlichen Eigenschaften

In welchen Fallen wird Inverkehrbringer von Produkten die
der Ersteller der SDB |k ap. 6.1) |(Kap.6.2) |(Kap.6.3) |(Kap.6.4) |(Kap.6.5) |(Kap.6.6)
tiber Anderungen, die  irreversible [Krebs beim vererbbare |die Fort-  |dasKindim
Einflussauf den Inhalt  |gohsden  |erzeugen  |Einatmen |Schiaden  |pflanzungs: |[Mutterleib
der SEB haben, infor- | heryorrufen [kénnen Krebs verursachen|fahigkeit  [schédigen
miert: kénnen (R45) erzeugen  |kénnen beeintréch- |(R61)
(R40) kénnen (R46) tigen (R60)
(R49)
Anzahl der Betriebe (n=...) 122 61 28 35 49 74
Anteile (%) der Betriebe bezogen auf die jeweilige Anzahl
bei Produktéanderung 90 85 86 86 88 86
bei Anderungen im 88 84 79 83 9 88
Regelwerk
bei Anderungen der 29 34 32 34 37 34
Marktanforderungen
dungen
in anderen Féllen 29 26 25 23 35 32
Anmerkungen:

Mehrfachnennungen waren moglich
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Tabelle A 8: Anzahl-Summen aller 929 Erhebungsbigen Uber die inhaltliche Prifung der Sicherheits-
datenbl&tter (SDB)

Kapitel |Frage Anzahl prozent. Anteile
(bezogen auf die je-
weilige Gesamtanzahl)
ja | nein {unvoll- | ent- |Gesamt| ja | nein |unvoll-
standig | fallt | (ohne sténdig
entfallt)

A Angaben zum Stoff / zur Zubereitung
2 Wird der Stoff bzw. die Zubereitung von 758 121 - 50 879| 86 14 -
Ihrem Betrieb hergestellt?
0 Allgemeines

Sind im SDB Anderungen zu friiheren 536 | 320 - 73 856| 63| 37 -
Fassungen erkennbar gemacht?
2 Zusammensetzung/Angaben zu Bestandteilen
21 Ist bei Zubereitungen die Zusammensetzung |705| 24 62| 138 791| 89 3 8
angegeben (Art der Bestandteile)?
2.2 Sind bei Zubereitungen die Konzentrationen |646 [ 88 50| 145 7841 82 11 6
der Inhaltsstoffe angegeben?
6 Mal3nahmen bei unbeabsichtigter Freisetzung
6.1 Sind personenbezogene Vorsichtsmal3nah- |775| 70 64| 20 909 | 85 8 7
men aufgefthrt?
6.2 Sind Verfahren zur Reinigung aufgefihrt? |854( 28 32 15 9141 93 3 4
7 Handhabung und Lagerung

7.1 Sind Hinweise zum sicheren Umgang 813| 35 73 8 921| 88 4 8
vorhanden?

7.2 Sind Hinweise zum Brand- und Explosions- |678 | 48 38| 165 764 | 89 6 5
schutz vorhanden?

7.3 Sind Hinweise zur Lagerung vorhanden? 847 17 48 17 912 93 2 5
8 Expositionsbegrenzung und per sonliche Schutzausr Gistungen

8.1 Sind Hinweise zur Gestaltung technischer 1482 ( 370 77 - 929 52| 40 8
Anlagen vorhanden?

8.2 Sind Angaben zur wahrscheinlichen Hohe 94| 816 19 - 929 10| 88 2
der Exposition bei bestimmungsgemaller
Verwendung enthalten (L uftbelastung am
Arbeitsplatz)?

8.3 Wird auf Umgangsarten hingewiesen, die (261 | 623 45 - 9291 28| 67 5
besondere V orsichtsmal3nahmen erforderlich
machen (geschlossene Raume, erhéhte
Temperatur, Fill- und Mischvorgange,
Spriihapplikation ...)?

84 Werden die arbeitsplatzbezogenen Grenz- (555 | 92 49| 233 696 | 80 13 7
werte (MAK-, TRK-, BAT-Werte, andere
Grenzwerte) fur die unter A 3/A 5 aufge-
fUhrten Stoffe genannt?

85 Werden die Messverfahren zur Uberwa- 40| 582 16| 291 638 6| 91 3
chung der Grenzwerte angegeben?
8.6 Werden in den SDB geeignete Handschuh- (257 | 453 174| 45 884| 29| 51 20
materialien bzw. Handschuhtypen benannt,
deren Eignung mittels entsprechender Ver-
fahren wie z.B. der EN 374 Uberpruft
wurde? (Ergebnisse eigener Priifungen bzw.
Angaben von Schutzhandschuhherstellern)?
8.7 Wird die personliche Atemschutzausriistung (268 | 524 118 19 910| 29| 58 13
im Sicherheitsdatenblatt beziiglich Art, Typ
u. Klasse spezifiziert?
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Kapitel |Frage Anzahl prozent. Anteile
(bezogen auf dieje-
weilige Gesamtanzahl)
ja | nein |unvoll-| ent- |Gesamt| ja | nein |unvoll-
sténdig | fallt | (ohne sténdig
entfalt)
8.8 Sind die Einsatzbedingungen und Anwen-  |370 [ 296 105| 158 771 48| 38 14
dungstechniken angegeben, bei denen Atem-
schutz erforderlich ist?
9 Physikalisch-chemische Eigenschaften
9.1 Wird der pH-Wert angegeben? 375| 96 -| 458 4711 80| 20 -
911 wenn ja, ist der pH-Wert < 2 oder >11,5? |188| 187 - - 375] 50| 50 -
9.2 Ist der Dampfdruck des Produktes ange- 454 ( 221 -| 254 675] 67| 33 -
geben?
9.3 Wird deutlich, worauf sich die Angabe zum (192 | 262 - - 4541 42| 58 -
Dampfdruck bezieht? Bezieht sie sich ...
931 auf das Gesamtprodukt (p gesamt) 143 - - - 4541 31 -
932 auf die Hauptkomponente des Produktes 50 - - - 4541 11 -
9.33 auf die flichtigste Komponente 77 - - - 4541 17 -
94 Ist ein Flammpunkt angegeben? 529 | 50 -| 350 579| 91 9 -
94.1 Ist eine Bestimmungsmethode angegeben? (241 | 288 - - 529| 46| 54 -
9.5 Ist eine Viskositét angegeben? 424 192 -| 313 616 69| 31 -
951 Ist eine Bestimmungsmethode angegeben? (257 | 167 - - 4241 61| 39 -
9.6 Ist eindeutig und nachvollziehbar, warum (383 | 543 - 3 926 41| 59 -
einzelne Informationen gemal Nr. 6.9 TRGS
220 nicht angegeben wurden?
11 Angaben zur Toxikologie
111 [Werden Ergebnisse und Bewertungen aus (650 | 276 - 3 926| 70| 30 -
toxikologischen Prifungen dargestellt?
11.2  |Wird die Gliederung entsprechend Nr. 6.11.1|505 | 424 - - 929| 54| 46 -
der TRGS 220 verwendet?
11.3  |Wird deutlich angegeben, ob einzelnetoxi- [170| 529 42| 188 7411 23| 71 6
kologische Priifungen nicht durchgefiihrt
wurden?
114 Wird deutlich, ob sich die Angaben aus 484 | 262 36| 147 782 | 62 34 5
11.1/11.5 auf den Stoff, die Zubereitung
oder auf einzelne Stoffe der Zubereitung
beziehen?
115 [Sind Erfahrungen aus der Praxis angegeben?|550 | 267 52| 60 869| 63| 31 6
15 Vorschriften
15.1  [Sind Hinweise auf einschlégige gesetzliche [665| 63 188 13 916 | 73 7 21
Bestimmungen vorhanden?
15.2  [Wird hinsichtlich des Umgangs mit dem 9( 62 1| 857 72| 13| 86 1,4
Stoff /der Zubereitung auf bestehende
Anzeigepflichten nach § 37 Gef StoffV
hingewiesen?

15.3  [Werden konkrete produktbezogene Hinweise zu bestehenden
Beschéftigungsheschrénkungen anhand ...

15.3.1 | der Mutterschutzrichtlinienverordnungund | 49| 376 25| 479 4501 11| 84 6

15.3.2 | des Jugendarbeitsschutzgesetzes angege- 45| 457 22| 405 5241 9| 87 4
ben?

154  |Sind die Informationen Uber die Kennzeich- 727 71 55 76 853| 85 8 6

nung nach EG-Richtlinien/GefstoffV ge-
nannt (nicht unbedingt identisch mit der
Einstufung in Kap. 2 1)?
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Kapitel |Frage Anzahl prozent. Anteile
(bezogen auf dieje-
weilige Gesamtanzahl)
ja | nein |unvoll- | ent- |Gesamt| ja | nein |unvoll-
sténdig | fallt | (ohne sténdig
entfalt)
155  |Sind nach anderen Vorschriften erforderliche| 799 | 29 59| 42 887 90 3 7
Einstufungen, z. B. VbF, WGK, TA-L uft,
GGV S genannt?
16 Sonstige Angaben
16.1  |Gibt esweitere Informationen zum Umgang:
16.1.1 | Schulungshinweise 49| 777 8 95 834 6| 93 1
16.1.2 | Arbeitsschutzmal3nahmen fir den Produkt- | 51| 737 21| 120 809| 6| 91 3
einsatz in bestimmten Branchen oder bei
bestimmten Arbeitsverfahren
16.1.3 | Hinweise auf konkrete Anwendungen, fir | 48| 726 20| 135 7941 6| 91 3
die das Produkt nicht geeignet ist
16.1.4 [Wird angegeben, auf welche Datenquellen  [215| 612 83 19 910| 24| 67 9
sich die Angaben im SDB stiitzen?
16.1.5 |Wird auf weitere schriftlich oder mindlich [343 | 556 19 11 918| 37| 61 2
zur Verfligung stehende Produktinforma-
tionen bzw. auf eine Kundenbetreuung hin-
gewiesen?
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Tabelle A 9: Anzahl der ,ja‘- und ,nicht zutreffend”-Antworten in den Erhebungsbogen zur betriebli-
chen Organisation in Abhéngigkeit von der Qualitét der Betriebe bzw. der von ihnen er-
stellten Sicherheitsdatenbl &éter

Kap. |Frage Anzahl der Betriebe (J-) | Summe
schlechte| gute | hervorr. | schl.+gut
+hervorr.
Anzahl der Betr.| 208 93 9 395
Allgemeine Betriebsdaten
1 Betriebsgrofie
11 ohne Beschéftigte 4 0 2 6
12 1-19 67 22 18 107
13 20-49 51 14 16 8l
14 50-199 49 39 33 121
15 200-1000 30 12 19 61
16 mehr als 1000 7 6 5 18
17 Teil eines Konzerns ? 37 29 27 93
2 Mitgliedschaft in einem Wirtschaftsverband ? 120 64 76 260
Wenn ja, inwelchem ?......
Daten zur Produktpalette
3 Sind Sie Hersteller ? 194 84 82 360
4 Sind sie Importeur von Fertigprodukten ? 100 52 37 189
4.1 aus EU-Landern ? 98 50 36 184
4.2 aus Drittstaaten ? 52 30 22 104
5 Welche Produkte stellen Sie her ?
51 Grundstoffe 35 19 26 80
52 Zubereitungen, Gemische 0.4 195 82 83 360
6 Werden Produkte in Verkehr gebracht, die
6.1 irreversible Schaden hervorrufen kénnen (R 40) 61 32 29 122
6.2 Krebs erzeugen kénnen (R 45) 26 18 17 61
6.3 beim Einatmen Krebs erzeugen kénnen (R 49) 11 11 6 28
6.4 vererbbare Schaden verursachen kénnen (R 46) 14 12 9 35
6.5 die Fortpflanzungsfahigkeit beeintréchtigen (R 60) 24 13 12 49
6.6 das Kind im Mutterleib schédigen (R 61) 35 23 16 74
7 Wie hoch ist die Produktzahl, fur die Sie Sicherheitsdatenblétter (SDB) erstellen ?
7.1 1-10 36 11 8 55
7.2 11-50 61 21 27 109
7.3 51-200 54 22 23 99
7.4 201 und mehr 57 38 35 130
8 Wie werden die Produkte in Verkehr gebracht ?
8.1 direkt (ohne Handel) 166 79 80 325
8.2 Uber einen branchenbezogenen Fachhandel 123 55 54 232
8.3 Uber den allgemeinen Grof3- / Einzelhandel 57 26 25 108
9 Bieten Sie eine Produktberatung an ? 164 72 62 298
9.1 Der Betrieb hat AulRendienstmitarbeiter, die zu den 164 73 72 309
Produkten beraten
9.2 Der Betrieb hietet eine spezielle telefonische 164 76 75 315
Produktberatung an
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Organisation: Erstellung/ Anderung | | | |
10 Wer trégt im Betrieb die Verantwortung fir Erstellung und Verteilung der SDB ?

10.1 |Unternehmensleitung 96 34 32 162
10.2  [Produktionsleiter 25 9 7 41
10.3 |Vertriebsleiter 27 12 19 58
10.4 |Sicherheitsfachkraft 38 11 18 67
105 |andere... 99 49 51 199
11 Wer erstellt die SDB ?
11.1 |Eigenes Persond 195 85 89 369
11.1.1 |aus der Abteilung Arbeitssicherheit/Umweltschutz 44 15 17 76
11.1.2 |aus der Produktionsabteilung 26 8 10 44
11.1.3 |ausdem Vertrieb 10 2 10 22
11.1.4 |andere.... 97 52 50 199
11.2 |externe Vergabe 16 9 7 32
12 Welche Qualifikation hat der Ersteller der SDB ?
121 |Chemiker oder vergleichbarer Hochschulabschluss, 146 65 76 287
Ingenieure
12.2  [Sicherheitsingenieur, Sicherheitsfachkraft o. 40 14 20 74
vergleichbar
12.3 |Laborant 34 15 10 59
12.4 |andere, welche ... 38 13 11 62
12.5 |unbekannt 2 3 1 6
13 Ist die Vorgehensweise zur Erstellung der SDB im 178 80 87 345
Betrieb festgelegt (z.B. zur Info beschaffung,
Informationsaustausch innerhalb des Betriebes) ?
wenn ja, in welcher Form ?
13.1 |mindlich 82 26 31 139
13.2 |schriftlich 102 59 62 223
14 Werden die SDB regelmaiig aktualisiert/Uberarbeitet? | 181 84 87 352

15 In welchen Fallen wird der Ersteller der SDB (iber Anderungen, die Einfluss auf den Inhalt
der SDB haben, informiert ?

15.1 |bei Produktanderung 189 76 83 348
15.2  |bei Anderungen im Regelwerk 163 79 83 325
15.3 |bei Anderung der Marktanforderungen (z.B. neuer 64 23 33 120

Verwendungszweck, neue Einsatzmoglichkeiten fir
Produkte, neue PSA)

15.4 |bei Kundenrtickmeldungen 70 30 38 138
155 [inanderen Félen .... 43 14 16 73
16 Von wem erhét der Ersteller der SDB seine Informationen zur Aktualisierung der SDB ?

16.1 |Produktionsabteilung 64 28 27 119
16.2 |Lieferant der Stoffe/Zubereitungen 167 66 69 302
16.3 |Staatliche Aufsichtsbehdrde 44 17 16 77
16.4 |Berufsgenossenschaft 48 16 22 86
16.5 |Literatur, Medien 139 60 65 264
16.6 |Internet, Datenbénke 117 48 52 217
16.7 [Verband 88 45 55 188
16.8 [Sonstige.... 56 19 32 107

17 Welche Hilfsmittel / Informationsquellen stehen fur die Erstellung der SDB zur
Verfligung?
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17.1 |SDB der Vorlieferanten 189 77 80 346
17.2 |Daten aus eigenen Prifungen
17.2.1 |zur Toxikologie 40 20 22 82
17.2.2 |zu physikalisch/chemischen Eigenschaften 112 49 60 221
17.3 |Literatur- / Datenquellen, Loseblatt oder DV -gestiitzt
17.3.1 |Gefahrstoffverordnung 178 82 86 346
17.3.2 |Technische Regeln TRGS 200, 220 169 71 80 320
17.3.3 |Technische Regeln TRGS 900, 905, 907 158 71 78 307
17.3.4 |IMAK-Wertliste der DFG 121 57 69 247
17.3.5 |Zeitschriften 68 34 39 141
17.3.6 |on-line Recherchemoglichkeiten 102 50 45 197
17.3.7 |BDI-Standardsatzkatal og 26 13 13 52
17.3.8 |Anhang | der RL 67/548/EWG (Stoffrichtlinie) 111 55 58 224
17.3.9 [andere Literatur-/Datenquellen ..... 52 24 35 111
17.4 |Formulierungshilfen ..... 55 24 26 105
175 |Anfragen bei
17.5.1 | Vorlieferanten 118 51 61 230
17.5.2 | Betriebsarzt oder sicherheitstechnischer Dienst 39 14 15 68
17.5.3 | Verbanden 70 38 45 153
17.5.4 | Staatliche Aufsichtsbehdrde bzw. BG 53 28 25 106
1755 | Kunden 25 13 17 55
17.5.6 | Aulendienstmitarbeitern 14 10 14 38
17.5.7 | anderen....... 12 8 10 30
17.6 |Sonstige..... 9 9 6 24
18 Wird die Aktualitét von Informationen aus den von 172 82 89 343

Ihnen genannten Hilfsmitteln/Informationsquellen

sichergestellt ?

19 Welche Informationsquellen nutzen Sie, um die Angabe zur geeigneten personlichen
Schutzausrustung (PSA) festzulegen ?

19.1 |Lieferanten fur die Ausgangsstoffe 160 65 63 288
19.2 |Lieferanten der PSA 78 35 32 145
19.3 [Staatliche Aufsichtsbehorde bzw. BG 71 34 43 148
19.4 |Betriebsarzt/Sicherheitstechnischer Dienst 43 25 30 98
19.5 |Eigene Arbeitsschutzabteilung 43 25 37 105
19.6 |Anerkannte Prifinstitute 11 6 8 25
19.7 |keine 12 1 1 14
19.8 |andere.... 50 21 21 92
Inhalt der SDB
20 Geben Sie im Sicherheitsdatenblatt den 56 27 37 120

bestimmungsgemalien Verwendungszweck des
Produktes an ?

20.1 |Fdlsnicht, warediesfir Sie ein Problem, diesin 67 29 29 125
Zukunft zu tun ?
21 Enthalten die Sicherheitsdatenbl étter Angaben zur 23 12 15 50

wahrscheinlichen Hohe der Exposition bei
bestimmungsgemalier Verwendung ?

21.1 |Fdlsnicht, ware diesfir Sie ein Problem, diesin 122 56 44 222
Zukunft zu tun ?

22 Wird auf Umgangsarten hingewiesen, die besondere 114 56 61 231
V orsichtsmal3nahmen erforderlich machen
(geschlossene Raume, erhohte Temperatur, Fll und
Mischvorgénge, Spruhapplikation...) ?
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22.2 |[Weisen Sie auch auf weniger geféhrliche aber 74 36 44 154
ebenfalls geeignete Produkte Ihrer Firmahin ?
22.2.1 |Fdlsnicht, wére diesfir Sie ein Problem, diesin 69 35 23 127
Zukunft zu tun ?
23 Wird die personliche Schutzausriistung im 36 31 30 97
Sicherheitsdatenblatt beziiglich Art, Typ und Klasse
spezifiziert ?
23.1 |Werden nach EN 374 gepriifte Schutzhandschuhe bzw. 33 23 31 87
—materialien empfohlen ?
23.2 |Geben Sie den Atemschutz nach Art, Typ und Klasse 77 46 50 173
spezifiziert an ?
23.3 |Geben Sie die Einsatzbedingungen und 87 59 60 206
Anwendungstechniken an, bei denen Atemschutz
erforderlichist ?
24 Geben Sie, fals erforderlich, den Dampfdruck zu 142 72 71 285
Ihren Produkten an ?
24.1  |Worauf bezieht sich die Angabe zu dem Dampfdruck?
24.1.1 | auf das Gesamtprodukt (p gesamt) 58 28 40 126
24.1.2 | auf die Hauptkomponente des Produktes 33 10 11 54
24.1.3 | auf dieflichtigste Komponente 49 20 20 89
2414 | ma auf daseine, mal auf das andere 27 8 11 46
24.1.5 | Geht diese Information, um welchen Dampfdruck es 70 33 44 147
sich handelt, aus dem Sicherheitsdatenblatt hervor ?
25 Weisen Sie unter Punkt 15 des SDB auf einschlagige 109 63 61 233
gesetzliche Bestimmungen hin ?
25.1 |Weisen Sie auf die beim Umgang mit dem Produkt 179 72 80 331
bestehenden Anzeigepflichten nach § 37 Gef StoffV
hin ?
25.2 |Geben Sie konkrete produktbezogene Hinwei se zu bestehenden Beschéftigungsbeschran-
kungen anhand
der Mutterschutzrichtlinienverordnung ? 86 45 57 188
des Jugendarbeitsschutzgesetzes ? 75 42 53 170
25.3 |Weisen Sieauf die nach § 2 174 70 74 318
Chemikalienverbotsverordnung bestehende
Erlaubnispflicht fur Stoffe, die mit T oder T+ zu
kennzeichnen sind, hin ?
26 Werden ihren Kunden Anderungen im SDB zur 171 82 84 337
Kenntnis gebracht ?
wenn ja, wie ?
26.1 |durch ein Anschreiben 89 40 43 172
26.2  |durch Hervorhebung im Text (Fett- oder Kursivdruck 13 13 15 41
etc.)
26.3 |auf andere Weiseim Text 29 12 22 63
26.4  |durch Angabe ,revidiert am ..., in der Kopfzeile 104 50 52 206
265 |anders. ........ 50 24 18 92
Organisation Verteillung/Abgabe
27 Wer ist fir die Verteilung der SDB an die Kunden
zusténdig?
27.1 |Ersteller der SDB 64 16 20 100
27.2  |Produktion 12 1 7 20
27.3 |Vertrieb 150 73 74 297
27.4 |andere... 29 12 17 58
28 Ist die Vorgehensweise zur Verteilung der SDB andie | 192 85 88 365
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Kunden im Betrieb festgelegt ?

28.1 |mundlich 97 43 38 178

28.2  |schriftlich 101 45 51 197

29 Werden SDB bei Lieferungen ins fremdsprachliche 170 73 77 320
Ausland entsprechend Ubersetzt ?

30 Wird der fur die Verteilung der SDB Verantwortliche 195 86 90 371
bei Neuerungen/Anderungen an SDB informiert ?

30.1 |durch..........

31 Auf welchem Weg werden SDB an Ihre Kunden abgegeben ?

31.1 |mit der Ware 112 40 46 198

31.2 |mit der Rechnung 41 17 18 76

31.3 |separat 133 57 64 254

314 |andere......... 44 25 20 89

32 In welcher Form werden die SDB an die Kunden Ubermittelt ?

32.1 |in Papierform 205 89 93 387

32.2 |auf DV-Datentrager 52 22 26 100

32.3 |elektronisch (E-mail, On-Line, Internet) 75 28 29 132

32.4 |adsKompendium 5 4 3 12

325 |andere......... 6 3 3 12

33 Zu welchem Zeitpunkt werden ihren Kunden SDB zur Verfligung gestellt ?

33.1 |vor der ersten Lieferung 88 48 48 184

33.2 |mit der ersten Lieferung 130 41 59 230

33.3 |bei jeder Lieferung 20 6 6 32

33.4 |mit der ersten Lieferung jeden Jahres 3 1 3 7

33.6 |auf Kundenanfrage 153 61 74 288

33.7 |bei jeder Aktualisierung, z.B. bedingt durch 143 57 64 264
Rezepturanderungen

33.8 |zuanderen Zeitpunkten.... 22 11 9 42

34 Wie bzw. an wen erfolgt die Abgabe von revidierten
SDB ?

34.1 |analeKunden der letzten 12 Monate 84 34 32 150

34.2 |mit allen neuen Bestellungen 112 46 46 204

34.3 |analeKunden, diein der Kundenkartel erfasst 34 20 28 82
wurden

34.4 |anders. ...... 40 14 14 68
Sonstiges

35 Werden SDB auch fur nicht als gefahrlich eingestufte 186 85 85 356

Stoffe und Zubereitungen erstellt ?
Wenn ja, in welchem Umfang ?

35.1 |nach den gleichen Kriterien wie fur geféhrliche 176 75 75 326
Stoffe/Zubereitungen

35.2 |mit eingeschrankten Angaben bel der 23 8 7 38
Zusammensetzung

35.3 |eswird auf ggf. eingeschrénkte Angaben hingewiesen 9 2 4 15

36 Werden SDB fiir nicht als geféhrlich eingestufte Stoffe
und Zubereitungen ...

36.1 |ingleicher Weise wie fur geféhrliche 148 69 72 289
Stoffe/Zubereitungen oder

36.2 |nur auf Anfrage abgegeben ? 79 29 25 133
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37 Erhalten Sie von Ihren Kunden eine Riickkopplung zu 87 40 36 163
den zur Verfigung gestellten SDB ?
wenn ja, welcher Art ?
37.1 |Zufriedenheit 21 9 13 43
37.2  |Kritik, Versténdnisprobleme 55 28 31 114
37.3  |Verbesserungsvorschléage 34 13 22 69
37.4 [Nachfrage aufgrund von zusétzlichem 100 36 40 176
Informationsbedarf fUr individuelle Anwendungen
375 |Andere ..... 15 4 6 25
38 Welche Grunde stehen bei IThnen bei der Anfertigung von SDB im Vordergrund ?
38.1 |Erflllung gesetzlicher Vorgaben 191 83 84 358
38.2 |Weitergabe von Informationen an die Kunden als 146 66 76 288
V oraussetzung zur Gestaltung von Schutzmal3nahmen
38.3 |Hinweise auf die Vorzige der Produkte 17 6 9 32
38.4 |Andere: ..... 19 15 8 42
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Anhang 2

Erhebungsbdgen
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Erhebungsbogen ,, I nnerbetriebliches Organisationssystem zur Erstellung
und Vertellung von Sicher heitsdatenblattern (SDB)“

Stand: 06.06.00

Aktion des Landerausschusses fir Arbeitsschutz und Sicherheitstechnik (LASI UA 2)

Der nachfolgende Erhebungsbogen dient der Analyse des innerbetrieblichen

M anagementsystems zur Erstellung und Verteilung von Sicherheitsdatenbl &tern und soll
durch seine standardisierte Form vergleichbare Ergebnisse aus einer reprasentativ angel egten
Aktion staatlicher Arbeitsschutzbehdrden mehrerer Bundeslander (Baden-Wirttemberg,
Bayern, Berlin, Brandenburg, Hamburg, Hessen, Sachsen, Sachsen-Anhalt, Schleswig-
Holstein, Thiringen, Rheinland-Pfalz, Nordrhein-Westfalen inhaltlich aber ohne praktische
Beteiligung) und der Bundesanstalt fir Arbeitsschutz und Arbeitsmedizin liefern.

Ansprechpartner im Betrieb sind die Verantwortlichen fir die Erstellung und die Verteilung
von SDB bzw. den Verantwortlichen unterstellte Bearbeiter. Vor dem Informationsgespréch
ist daher sicherzustellen, dass die betreffende Person zu dem vereinbarten Termin anwesend
sein kann; anderenfallsist der Termin zu verlagern oder der Betrieb von der Befragung
auszunehmen.

Neben dem Informationsgesprach Uber das innerbetriebliche Organisationssystem sind die
Inhalte ausgewahlter SDB einer V ollstandigkeitsprifung und einer Plausibilitétsbetrachtung
zu unterziehen (separater Erhebungsbogen ,, Inhaltliche Uberpriifung eines Sicherheitsdaten-
blattes*). Zur Vorbereitung des Informationsgesprachs sind von dem zu besuchenden Betrieb
vorab 2 bis 3 exemplarische SDB anzufordern (mogliche Kriterien: SDB eines Massen-
produktes, eines Spezia produktes und ggf. eines Produktes, das fir weiterverarbeitende
Betriebe hergestellt wird) und deren Inhalte zu bewerten.

V orbemerkungen zur Anwendung des Erhebungsbogens

e DieKennziffer auf der ersten Seite des Bogens beinhaltet das Kiirzel des Bundesandes,
die Abkirzung des Aufsichtsamtes und die Nummer des Betriebes (fortlaufend mit 1
beginnend).

o Treffen bei bestimmten Fragen mehrere Antworten zu, sind entsprechend den
formulierten VV orgaben auch mehrere Antworten zu markieren.
Werden vom Ersteller der SDB bestimmte Angaben produktabhangig in die SDB
aufgenommen, ist die Antwort , teilweise” zu markieren. Die Markierung ,teilweise* kann
auch dann zutreffend sein, wenn in einem Betrieb mehrere Verantwortliche fur die
Erstellung von SDB zustandig sind, die SDB unterschiedlicher Qualitét erstellen

¢ Unterpunkte zu einzelnen Positionen, die nicht in der Frageform aufgefthrt sind (grau
unterlegte Felder), sollen dem Befragten zur Vermeidung eines,, multiple choice" -
Verfahrens, d.h. der Présentation vorgefertigter Antwortmaglichkeiten nicht angeboten
werden. Diese Unterpunkte dienen vielmehr dazu, die vom Befragten gedul3erten
Antworten entsprechend im Bogen zu markieren.

e Bemerkungen Uber das gefuhrte Gespréach algemeiner Art und Bemerkungen zu einzelnen
Positionen des Erhebungsbogens kénnen jeweils am Ende jeder Seite in einem
Freitextfeld erfolgen.

e Bestimmte Abfragen des Erhebungskatal oges gehen Uber den Anforderungskatal og der
TRGS 220 hinaus (z.B. Hohe der zu erwartenden Exposition)

e Zusétzliche landerspezifische Erhebungen zu den revidierten Betrieben, die nicht der
Auswertung zugefihrt werden sollen, sind auf einem separaten Blatt vorzunehmen.
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Erhebungsbogen “Innerbetriebliches Organisationssystem zur Erstel-
lung, Verteilung und Abgabe von Sicherheitsdatenblattern (SDB)”

ja nein teil- nicht
weise zutreff.

Kennziffer: | | | |

Stand: 06.06.00

Allgemeine Betriebsdaten

1 Betriebsgrofe
11 ohne Beschéftigte =
1.2 1-19 =]
13 20-49 -
1.4 50-199 =]
15 200-1000 -
1.6 mehr als 1000 =
1.7 Teil eines Konzerns ? I |
2 Mitgliedschaft in einem Wirtschaftsverband ? O O
Wenn ja, in welchem ?
Daten zur Produktpalette
3 Sind Sie Hersteller ? [ R
4 Sind sie Importeur von Fertigprodukten ? R -
4.1 aus EU-Landern ? I |
4.2 aus Drittstaaten ? O O
5 Welche Produkte stellen Sie her ?
5.1 Grundstoffe =
5.2 Zubereitungen, Gemische o.4. —
6 Werden Produkte in Verkehr gebracht, die
6.1 irreversible Schaden hervorrufen kénnen (R 40) a0 O
6.2 Krebs erzeugen kénnen (R 45) O O
6.3 beim Einatmen Krebs erzeugen kdénnen (R 49) i S |
6.4 vererbbare Schaden verursachen kénnen (R 46) i S |
6.5 die Fortpflanzungsfahigkeit beeintréachtigen (R 60) i S |
6.6 das Kind im Mutterleib schadigen (R 61) O O

7 Wie hoch ist die Produktzahl, far die Sie
Sicherheitsdatenblatter (SDB) erstellen ?

7.1 1-10 =

7.2 11-50 =

7.3 51-200 =

7.4 201 und mehr =

T 0 g =T (0] e o =T o O O TP P PP P RPN OPPPRN
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Erhebungsbogen “Innerbetriebliches Organisationssystem zur Erstel-
lung, Verteilung und Abgabe von Sicherheitsdatenblattern (SDB)”

ja nein teil- nicht
weise zutreff.
8 Wie werden die Produkte in Verkehr gebracht ?
8.1 direkt (ohne Handel) —
8.2 Uber einen branchenbezogenen Fachhandel =
8.3 Uber den allgemeinen Grof3- / Einzelhandel =
9 Bieten Sie eine Produktberatung an ? o O
9.1 Der Betrieb hat AuRendienstmitarbeiter, die zu den Produkten beraten —
9.2 Der Betrieb bietet eine spezielle telefonische Produktberatung an =
Organisation: Erstellung / Anderung
10 Wer tragt im Betrieb die Verantwortung fur Erstellung
und Verteilung der SDB ?
10.1 Unternehmensleitung —
10.2 Produktionsleiter =
10.3 Vertriebsleiter —
10.4 Sicherheitsfachkraft =
10.5 =T [0 [ PP PSP PPPPRS =
11 Wer erstellt die SDB ?
11.1 Eigenes Personal —
11.1.1 aus der Abteilung Arbeitssicherheit/Umweltschutz =
11.1.2 aus der Produktionsabteilung —
11.1.3 aus dem Vertrieb =
5 1 = T (= PP =
11.2 externe Vergabe =
12 Welche Qualifikation hat der Ersteller der SDB ?
12.1 Chemiker oder vergleichbarer Hochschulabschluss, Ingenieure =
12.2 Sicherheitsingenieur, Sicherheitsfachkraft 0. vergleichbar =
12.3 Laborant |
124 andere, WEIChE .........ooviiiiiiii e =
12.5 unbekannt |
13 Ist die Vorgehensweise zur Erstellung der SDB im - —
Betrieb festgelegt (z.B. zur Info beschaffung,
Informationsaustausch innerhalb des Betriebes) ?
wenn ja, in welcher Form ?
13.1 mundlich —
13.2 schriftlich |

14 Werden die SDB regelmaRig aktualisiert/Uberarbeitet? = & O

2 L= LT (U o = o PR
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Erhebungsbogen “Innerbetriebliches Organisationssystem zur Erstel-
lung, Verteilung und Abgabe von Sicherheitsdatenblattern (SDB)”

ja nein teil- nicht
weise zutreff,
15 In welchen Fallen wird der Ersteller der SDB uber An-
derungen, die Einfluss auf den Inhalt der SDB haben,
informiert ?
15.1 bei Produktanderung =
15.2 bei Anderungen im Regelwerk —
15.3 bei Anderung der Marktanforderungen (z.B. neuer Verwendungs- =
zweck, neue Einsatzmdglichkeiten fur Produkte, neue PSA)
15.4 bei Kundenriickmeldungen —
15.5 inanderen Fallen ... |
16 Von wem erhélt der Ersteller der SDB seine Informa-
tionen zur Aktualisierung der SDB ?
16.1 Produktionsabteilung —
16.2 Lieferant der Stoffe/Zubereitungen —
16.3 Staatliche Aufsichtsbehdrde —
16.4 Berufsgenossenschaft —
16.5 Literatur, Medien =
16.6 Internet, Datenbanke —
16.7 Verband =
16.8 SONSHGE ittt e e e abbe e e e =

17 Welche Hilfsmittel / Informationsquellen stehen fir die
Erstellung der SDB zur Verfugung ?

17.1 SDB der Vorlieferanten

17.2 Daten aus eigenen Prifungen

17.2.1  zur Toxikologie

17.2.2 zu physikalisch/chemischen Eigenschaften
17.3 Literatur- / Datenquellen, Loseblatt oder DV-gestitzt
17.3.1 Gefahrstoffverordnung

17.3.2 Technische Regeln TRGS 200, 220

17.3.3 Technische Regeln TRGS 900, 905, 907
17.3.4 MAK-Wertliste der DFG

17.3.5 Zeitschriften

17.3.6 on-line Recherchemdglichkeiten

17.3.7 BDI-Standardsatzkatalog

17.3.8 Anhang | der RL 67/548/EWG (Stoffrichtlinie)

17.3.9 andere Literatur-/Datenquellen ...........cccoccveeeiiiiiieiniiiee e

17.4 FormulierungShilfen ...
17.5 Anfragen bei
17.5.1 Vorlieferanten

17.5.2 Betriebsarzt oder sicherheitstechnischer Dienst
17.5.3 Verbanden

17.5.4 Staatliche Aufsichtsbehdrde bzw. BG

17.5.5 Kunden

17.5.6 AuRendienstmitarbeitern

S - [0 (=1 (=

0 0000000 0OO0OOOODODODOOO OO O

17.6 Y011 =
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L= a1 (U o = o SRR
Erhebungsbogen “Innerbetriebliches Organisationssystem zur Erstel-
lung, Verteilung und Abgabe von Sicherheitsdatenblattern (SDB)”

ja nein teil- nicht
weise zutreff,

18 Wird die Aktualitat von Informationen aus den von R B -
Ihnen genannten Hilfsmitteln/Informationsquellen si-
chergestellt ?

19 Welche Informationsquellen nutzen Sie, um die Anga-
be zur geeigneten persdnlichen Schutzausristung
(PSA) festzulegen ?

19.1 Lieferanten fir die Ausgangsstoffe —

19.2 Lieferanten der PSA =]

19.3 Staatliche Aufsichtsbehdrde bzw. BG =

19.4 Betriebsarzt/Sicherheitstechnischer Dienst ]

19.5 Eigene Arbeitsschutzabteilung =

19.6 Anerkannte Prifinstitute —

19.7 keine =

19.8 ANAEBIE <. |
Inhalt der SDB

20 Geben Sie im Sicherheitsdatenblatt den bestim- [ R e I -
mungsgemalen Verwendungszweck des Produktes
an ?

20.1 Falls nicht, wére dies flir Sie ein Problem, dies in Zukunft zu tun ? O O O
BegrUNGUNG: ..oooiiiieieiiiiee e

21 Enthalten die Sicherheitsdatenblatter Angaben zur =
wahrscheinlichen Hohe der Exposition bei bestim-
mungsgemaler Verwendung ?

21.1 Falls nicht, wére dies fir Sie ein Problem, dies in Zukunft zu tun ? O O O

2T [ 0¥ ] 0o (0] Vo FA SRR

22 Wird auf Umgangsarten hingewiesen, die besondere = & O =
VorsichtsmalBhahmen erforderlich machen (geschlos-
sene Raume, erhéhte Temperatur, Full- und Misch-
vorgange, Spruhapplikation...) ?

22.2 Weisen Sie auch auf weniger geféhrliche aber ebenfalls geeignete O O O —
Produkte Ihrer Firma hin ?

22.2.1 Falls nicht, ware dies fur Sie ein Problem, dies in Zukunft zu tun ? I | -
BegrUNCUNG: ..oooiieiieeiiiiee e

1T 10 1T 4 (U oo =T o LR PEPPT PR PPPPRPTR
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Bericht zur Schwerpunktaktion “ Sicherheitsdatenbl att”

Erhebungsbogen “Innerbetriebliches Organisationssystem zur Erstel-
lung, Verteilung und Abgabe von Sicherheitsdatenblattern (SDB)”

23

23.1

23.2
23.3

24

24.1

2411
24.1.2
24.1.3
24.1.4
24.1.5

25

25.1

25.2

25.3

26

26.1
26.2
26.3
26.4

26.5

L= a1 (U o = o USSR

Wird die persénliche Schutzausristung im Sicher-
heitsdatenblatt beziglich Art, Typ und Klasse spezifi-
ziert ?

Werden nach EN 374 gepriifte Schutzhandschuhe bzw. —materialien

empfohlen ?
Geben Sie den Atemschutz nach Art, Typ und Klasse spezifiziert an ?

Geben Sie die Einsatzbedingungen und Anwendungstechniken an,
bei denen Atemschutz erforderlich ist ?

Geben Sie, falls erforderlich, den Dampfdruck zu Ihren
Produkten an ?

Worauf bezieht sich die Angabe zu dem Dampfdruck ?
auf das Gesamtprodukt (p gesamt)

auf die Hauptkomponente des Produktes

auf die flichtigste Komponente

mal auf das eine, mal auf das andere

Geht diese Information, um welchen Dampfdruck es sich handelt, aus
dem Sicherheitsdatenblatt hervor ?

Weisen Sie unter Punkt 15 des SDB auf einschlagige
gesetzliche Bestimmungen hin ?

Weisen Sie auf die beim Umgang mit dem Produkt bestehenden
Anzeigepflichten nach 8§ 37 GefStoffV hin ?

Geben Sie konkrete produktbezogene Hinweise zu bestehenden Be-
schéaftigungsbeschréankungen anhand

der Mutterschutzrichtlinienverordnung ?
des Jugendarbeitsschutzgesetzes ?

Weisen Sie auf die nach § 2 Chemikalienverbotsverordnung beste-
hende Erlaubnispflicht fir Stoffe, die mit T oder T+ zu kennzeichnen
sind, hin ?

Werden ihren Kunden Anderungen im SDB zur Kennt-
nis gebracht ?

wenn ja, wie ?

durch ein Anschreiben

durch Hervorhebung im Text (Fett- oder Kursivdruck etc.)
auf andere Weise im Text

durch Angabe ,revidiert am ..., in der Kopfzeile

E= 110 (=] 63

ja nein teil- nicht
weise zutreff.

O 493 O

O 493 O ]

O 493 O ]

O 493 O ]

O 493 O ]

]

]

]

]

O 493 O ]

O 493 O

O 493 O ]

O 493 O ]

O O O ]

O 493 O ]

O 43 3

| =

| =

| =

| =

| =
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Erhebungsbogen “Innerbetriebliches Organisationssystem zur Erstel-
lung, Verteilung und Abgabe von Sicherheitsdatenblattern (SDB)”

ja nein teil- nicht
weise zutreff.

Organisation Verteilung/Abgabe

27 Wer ist fur die Verteilung der SDB an die Kunden zu-
standig?

27.1 Ersteller der SDB |

27.2 Produktion —

27.3 Vertrieb |

27.4 =T [0 [ PP PSP PPPPRS =

28 Ist die Vorgehensweise zur Verteilung der SDB an die &= O

Kunden im Betrieb festgelegt ?

28.1 mindlich |

28.2 schriftlich —

29 Werden SDB bei Lieferungen ins fremdsprachliche 0o B0 -

Ausland entsprechend Ubersetzt ?

30 Wird der fur die Verteilung der SDB Verantwortliche = =
bei Neuerungen/Anderungen an SDB informiert ?

30.1 [0 (0] (] o

31 Auf welchem Weg werden SDB an Ihre Kunden abge-
geben ?

31.1 mit der Ware |
31.2 mit der Rechnung —
31.3 separat =
31.4 =T [0 [ RPN =
32 In welcher Form werden die SDB an die Kunden
Ubermittelt ?

32.1 in Papierform =
32.2 auf DV-Datentrager —
32.3 elektronisch (E-mail, On-Line, Internet) =
32.4 als Kompendium —
325 =T [0 [T = T PP PP =

7T 00 =T 0 (] oo =T o L PO PP OPUPPRRPPP
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Erhebungsbogen “Innerbetriebliches Organisationssystem zur Erstel-
lung, Verteilung und Abgabe von Sicherheitsdatenblattern (SDB)”

33

33.1
33.2
33.3
33.4
33.6
33.7

33.8
34

34.1
34.2
34.3

34.4

35

35.1
35.2
35.3

36

36.1
36.2

37

37.1
37.2
37.3
37.4

37.5

L= 4 a1 (U o = o USSR

Zu welchem Zeitpunkt werden ihren Kunden SDB zur
Verfigung gestellt ?

vor der ersten Lieferung

mit der ersten Lieferung

bei jeder Lieferung

mit der ersten Lieferung jeden Jahres

auf Kundenanfrage

bei jeder Aktualisierung, z.B. bedingt durch Rezepturanderungen

zu anderen Zeitpunkten...........ccoeeeeriiiiiiiiiiiee e

Wie bzw. an wen erfolgt die Abgabe von revidierten
SDB ?

an alle Kunden der letzten 12 Monate
mit allen neuen Bestellungen
an alle Kunden, die in der Kundenkartei erfasst wurden

P2 L L0 (]

Sonstiges

Werden SDB auch fir nicht als geféhrlich eingestufte
Stoffe und Zubereitungen erstellt ?

Wenn ja, in welchem Umfang ?

nach den gleichen Kriterien wie fur geféhrliche Stoffe/Zubereitungen
mit eingeschrénkten Angaben bei der Zusammensetzung
es wird auf ggf. eingeschrankte Angaben hingewiesen

Werden SDB fur nicht als gefahrlich eingestufte Stoffe
und Zubereitungen

in gleicher Weise wie fiir gefahrliche Stoffe/Zubereitungen oder
nur auf Anfrage abgegeben ?

Erhalten Sie von lhren Kunden eine Ruckkopplung zu
den zur Verfigung gestellten SDB ?

wenn ja, welcher Art ?

Zufriedenheit

Kritik, Verstandnisprobleme

Verbesserungsvorschlage

Nachfrage aufgrund von zusatzlichem Informationsbedarf fur indivi-
duelle Anwendungen

Y L0 (=T

ja

nein

teil- nicht
weise zutreff.

0 000000

00 00d [ 0 00d

0oan

[

00

[

00
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Erhebungsbogen “Innerbetriebliches Organisationssystem zur Erstel-
lung, Verteilung und Abgabe von Sicherheitsdatenblattern (SDB)”

ja nein teil- nicht
weise zutreff.

38 Welche Grunde stehen bei Innen bei der Anfertigung
von SDB im Vordergrund ?

38.1 Erfullung gesetzlicher Vorgaben

38.2 Weitergabe von Informationen an die Kunden als Voraussetzung zur
Gestaltung von SchutzmafRhahmen
38.3 Hinweise auf die Vorziige der Produkte

38.4 YA 10 =] (T

0o 0a0

T 0 =T g (] oo =T o TP P PP PPPPRPRTPPPPPN
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Erhebungsbogen , I nhaltliche Prifung eines Sicher heitsdatenblattes (SDB)“

Stand: 06.06.00
Aktion des Landerausschusses fir Arbeitsschutz und Sicherheitstechnik (LASI UA 2)

Der nachfolgende Erhebungsbogen dient der inhaltlichen Uberpriifung von
Sicherheitsdatenbl&ttern und soll durch seine standardisierte Form vergleichbare Ergebnisse
aus einer reprasentativ angelegten Aktion staatlicher Arbeitsschutzbehdrden mehrerer
Bundeslander (Baden Wirtemberg, Bayern, Berlin, Brandenburg Hamburg, Hessen, Sachsen,
Sachsen-Anhalt, Schleswig-Holstein, Thiringen, Rheinland-Pfalz, Nordrhein-Westfalen
inhaltlich aber ohne praktische Beteiligung) und der Bundesanstalt fur Arbeitsschutz und
Arbeitsmedizin liefern.

Dieser Bogen ist in Erganzung zum Erhebungsbogen ,, | nnerbetriebliches Organisationssystem
zur Erstellung, Verteilung und Abgabe von Sicherheitsdatenbl&ttern anzuwenden.

Ansprechpartner im Betrieb sind die Verantwortlichen fur die Erstellung und die Verteilung
von SDB bzw. den Verantwortlichen unterstellte Bearbeiter.

Vorbemerkungen zur Anwendung des Erhebungsbogens

e DieKennziffer auf der ersten Seite des Bogens beinhaltet das Kiirzel des Bundeslandes,
die Abklrzung des Aufsichtsamtes, die Nummer des Betriebes (fortlaufend mit 1
beginnend) und die Nummer des gepriften Sicherheitsdatenblattes (fortlaufend mit 1
beginnend). Die Kennnummer ist identisch mit der Nummer, die im Erhebungsbogen zum
innerbetrieblichen Organi sationssystem vergeben wurde (mit Ausnahme der fortlaufenden
Nummer zur Zahl geprifter SDB)

e DieGliederung des Erhebungsbogens orientiert sich an der Systematik der TRGS 220
(Ausgabe 2/2000)

e Der Erhebungsbogen ist nur auf Sicherheitsdatenblatter, die fir geféhrliche Stoffe und
Zubereitungen erstellt wurden, anzuwenden

e DieAbfragen beziehen sich nur auf expositionsrelevante Kapitel der TRGS 220, so dal3
im Nummerierungssystem des Bogens entsprechend L ticken auftreten kénnen

e Bemerkungen Uber das gefiihrte Gesprach allgemeiner Art und Bemerkungen zu einzelnen
Positionen des Erhebungsbogens kénnen jeweils am Ende jeder Seitein einem
Freitextfeld erfolgen.

e Wird ein mit ,,RV* gekennzei chnetes Antwortkastchen angekreuzt, kann ein Verstol
gegen 814 GefStoffV bzw. TRGS 220 vorliegen. Bel der Bewertung sind stoff- bzw.
zubereitungsabhangige I nformationen zu beriicksichtigen (z.B. pH-Wertangabe bei
atzenden Stoffen/Zubereitungen, Verdffentlichte stoffspezifische Grenzwerte)

e Zusdtzliche landerspezifische Erhebungen zu den revidierten Betrieben, die nicht der
Auswertung zugefihrt werden sollen, sind auf einem separaten Blatt vorzunehmen (u.a.
Betriebsname, Revisionsdatum, Angaben zum V erwaltungshandel n)
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Erhebungsbogen fir die Uberprifung eines Sicherheitsdatenblattes

(je Sicherheitsdatenblatt 1 Erhebungsbogen ausfiillen)
Stand: 06.06.00

Kennziffer: ‘ ‘ ‘ ‘ |

A Angaben zum Stoff / zur Zubereitung

1 Handelsname:
2 Wird der Stoff bzw. die Zubereitung von lhrem Betrieb hergestellt ? ja [] nein []
3 Bezeichnung des gefahrlichen Stoffes:

(wenn nicht identisch mit A1)

4 Bezeichnung der geféhrlichen Zubereitung:
(wenn nicht identisch mit A1)

5 CAS-Nr. oder andere Kennnummer CAS-Nr. oder andere Kennnummer
des Stoffes (Nr. 6.2 TRGS 220): der Inhaltsstoffe der Zubereitung:
1
2
3
4
5
6 Gefahrensymbole fur den Stoff Gefahrensymbole fir die Inhalts-
(Nr. 6.2 TRGS 220): stoffe der Zubereitung:
1
2
3
4
5
7 R-Sétze fur den Stoff: R-Satze fur die Inhaltsstoffe der
(Nr. 6.2 TRGS 220) Zubereitung
1
2
3
4
5
8 Kennzeichnung des Stoffes Kennzeichnung der (Gesamt)-

(Kap. 6.15 TRGS 220) Zubereitung
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B Inhalt des Sicherheitsdatenblattes

Kap. 0

Kap. 2
21

2.2

Kap. 6

6.1
6.2

Kap. 7

7.1
7.2
7.3
Kap. 8

8.1

8.2

8.3

8.4

8.5

8.6

8.7

8.8

Bemerkungen:

Allgemeines

Sind im SDB Anderungen zu friilheren Fassungen erkennbar
gemacht ?

Zusammensetzung/Angaben zu Bestandteilen

Ist bei Zubereitungen die Zusammensetzung angegeben (Art
der Bestandteile) ?

Sind bei Zubereitungen die Konzentrationen der Inhaltsstoffe
angegeben ?

MalRnahmen bei unbeabsichtigter Freisetzung

Sind personenbezogene VorsichtsmaRnahmen aufgefihrt ?
Sind Verfahren zur Reinigung aufgefuhrt ?

Handhabung und Lagerung

Sind Hinweise zum sicheren Umgang vorhanden ?
Sind Hinweise zum Brand- und Explosionsschutz vorhanden ?
Sind Hinweise zur Lagerung vorhanden ?

Expositionsbegrenzung und persénliche
Schutzausriistungen

Sind Hinweise zur Gestaltung technischer Anlagen vorhanden
?

Sind Angaben zur wahrscheinlichen Héhe der Exposition bei
bestimmungsgemaler Verwendung enthalten (Luftbelastung
am Arbeitsplatz) ?

Wird auf Umgangsarten hingewiesen, die besondere
VorsichtsmalRnahmen erforderlich machen (geschlossene
Raume, erhéhte Temperatur, Full- und Mischvorgénge,
Spruhapplikation ...) ?

Werden die arbeitsplatzbezogenen Grenzwerte (MAK-, TRK-,
BAT-Werte, andere Grenzwerte) fir die unter A 3/A 5
aufgefiihrten Stoffe genannt ?

Werden die Messverfahren zur Uberwachung der Grenzwerte
angegeben ?

Werden in den SDB geeignete Handschuhmaterialien bzw.
Handschuhtypen benannt, deren Eignung mittels
entsprechender Verfahren wie z.B. der EN 374 tUberprift
wurde ? (Ergebnisse eigener Priifungen bzw. Angaben von
Schutzhandschuhherstellern) ?

Wird die persénliche Atemschutzausristung im

Sicherheitsdatenblatt beziglich Art, Typ u. Klasse spezifiziert
?

Sind die Einsatzbedingungen und Anwendungstechniken
angegeben, bei denen Atemschutz erforderlich ist ?

ja

N

o

nein

RVI:‘

rv ]
RVI:l

N

RVI:‘
RVI:l
RVI:‘

rv ]

rv ]

rv ]

unvoll-
standig

N

oo

ent-
fallt

[

N

oo
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unvoll-
ja nein standig

Kap. 9 Physikalisch-chemische Eigenschaften

9.1 Wird der pH-Wert angegeben ? L =[]

9.11 wenn ja, ist der pH-Wert < 2 oder > 11,5 ? L] L]

9.2 Ist der Dampfdruck des Produktes angegeben ? L =[]

9.3 Wird deutlich, worauf sich die Angabe zum Dampfdruck ] ]
bezieht ?, bezieht sie sich

9.3.1 auf das Gesamtprodukt (p gesamt) [l

9.3.2 auf die Hauptkomponente des Produktes L]

9.3.3 auf die flichtigste Komponente [l

9.4 Ist ein Flammpunkt angegeben ? O =[]

9.4.1 Ist eine Bestimmungsmethode angegeben ? O =[]

9.5 Ist eine Viskositat angegeben ? [1 =[]

9.5.1 Ist eine Bestimmungsmethode angegeben ? O =[]

9.6 Ist eindeutig und nachvollziehbar, warum einzelne ] ]
Informationen gemaR Nr. 6.9 TRGS 220 nicht angegeben
wurden ?

Kap.11 Angaben zur Toxikologie

11.1 Werden Ergebnisse und Bewertungen aus toxikologischen O =[]
Prifungen dargestellt ?

11.2 Wird die Gliederung entsprechend Nr. 6.11.1 der TRGS 220  [] ]
verwendet ?

11.3 Wird deutlich angegeben, ob einzelne toxikologische ] ] ]
Prifungen nicht durchgefiihrt wurden ?

11.4 Wird deutlich, ob sich die Angaben aus 11.1/11.5 auf den ] ] L]
Stoff, die Zubereitung oder auf einzelne Stoffe der
Zubereitung beziehen ?

11.5 Sind Erfahrungen aus der Praxis angegeben ? O =0 ]

Kap. 15 Vorschriften

15.1 Sind Hinweise auf einschlagige gesetzliche Bestimmungen O = ]
vorhanden ?

15.2 Wird hinsichtlich des Umgangs mit dem Stoff/der Zubereitung [] rv[] ]
auf bestehende Anzeigepflichten nach § 37 GefStoffV
hingewiesen?

15.3 Werden konkrete produktbezogene Hinweise zu
Bestehenden Beschéftigungsbeschrankungen anhand

15.3.1 Der Mutterschutzrichtlinienverordnung und [1 =[] ]

15.3.2 Des Jugendarbeitsschutzgesetzes angegeben? O =0 ]

15.4 Sind die Informationen lber die Kennzeichnung nach EG- [1 =[] ]
Richtlinien/GefstoffV genannt (nicht unbedingt identisch mit
der Einstufung in Kap. 2!) ?

15.5 Sind nach anderen Vorschriften erforderliche Einstufungen, 1 v ]

Bemerkungen:

z. B. VbF, WGK, TA-Luft, GGVS genannt?

ent-
fallt

Oodd

oo
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Kap. 16
16.1
16.1.1
16.1.2

16.1.3
16.1.4

16.1.5

Bemerkungen:

Sonstige Angaben
Gibt es weitere Informationen zum Umgang:
Schulungshinweise

ArbeitsschutzmalRnahmen fiir den Produkteinsatz in
bestimmten Branchen oder bei bestimmten Arbeitsverfahren

Hinweise auf konkrete Anwendungen, fur die das Produkt
nicht geeignet ist

Wird angegeben, auf welche Datenquellen sich die Angaben
im SDB stiutzen ?

Wird auf weitere schriftlich oder mindlich zur Verfigung
stehende Produktinformationen bzw. auf eine
Kundenbetreuung hingewiesen ?

ja

N

nein

N

unvoll-
standig

[
[

ent-
fallt

[
[
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